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1. Einleitung und Ziele des Notfallplans

Xylella fastidiosa (Wells et al.) zahlt zu den gefahrlichsten bakteriellen Schadorganismen
weltweit und verursacht an einer Vielzahl von Pflanzen Krankheiten mit enormen
6konomischen Auswirkungen. X. fastidiosa ist ein Bakterium mit einer gro3en genotypischen
und phanotypischen Vielfalt und besitzt mit mehr als 300 Pflanzenarten einen sehr grof3en
Wirtspflanzenkreis. Darunter sind wichtige Kulturarten (z. B. Weinrebe, Kirsche, Pflaume,
Mandel, Pfirsich, Olive), aber auch Zierpflanzen (z. B. Oleander) oder Waldbdaume (Ahorn,
Platane, Eiche, Ulme). Bisher wurden sechs Unterarten von X. fastidiosa beschrieben, die
sich beztglich ihrer Verbreitung stark voneinander unterscheiden und die z. T. die gleichen
Wirtspflanzen infizieren kénnen. Derzeit stehen keine Methoden zur Verfligung infizierte

Pflanzen zu behandeln.

In der Europaischen Union wurde das Auftreten von X. fastidiosa zum ersten Mal im Jahr
2013 in ltalien festgestellt, wo hauptsachlich Olivenhaine betroffen waren. In Deutschland
trat das Bakterium bisher einmalig isoliert im Jahr 2016 in Sachsen auf. Nach umfassenden
Erhebungen und Bekampfungsmalnahmen wurde X. fastidiosa in Deutschland nicht erneut
nachgewiesen, daher gilt der Erreger in Deutschland als getilgt. Weiterfihrende
Informationen Uber die Verbreitung und die Biologie des Bakteriums sind in Anlage 1

dargestellt.

X. fastidiosa ist in der EU in der Durchflhrungsverordnung (EU) 2019/2072 Anhang Il B als
Unionsquarantaneschadorganismus gelistet und SchutzmalRnahmen missen ergriffen
werden, um die Einschleppung des Bakteriums in die EU bzw. Verschleppung innerhalb der
EU zu unterbinden. Zusatzlich ist das Bakterium als prioritdrer Schadorganismus gemag VO
(EU) 2016/2031 in der delegierten Verordnung (EU) 2019/1702 gelistet. Aufgrund der seit
2013 entstandenen Befallssituation in den Mitgliedsstaaten hat die EU den
Durchfihrungsbeschluss (EU) 2015/789 der EU-Kommission erlassen, der im August 2020
durch die Durchfihrungsverordnung (EU) 2020/1201 (nachfolgend "DVO" genannt) ersetzt
wurde. In der Durchfiihrungsverordnung werden zusatzliche Aktivitaten und Mallhahmen zur
Bekampfung und Tilgung des Befalls mit X. fastidiosa verpflichtend fur die Mitgliedsstaaten
festlegt; dazu gehdren jahrliche Erhebungen zum Vorkommen von X. fastidiosa, die
Festlegung von Befalls- und Pufferzonen, Vernichtungsanforderungen und
Verbringungsverbote fur Pflanzenmaterial, Pflanzenpasspflicht fur Pflanzenmaterial,
Anforderungen bei der Einfuhr aus Drittlandern, die Erstellung von Notfallplanen sowie
Offentlichkeitsarbeit.

Die Ziele des spezifischen Notfallplanes zu X. fastidiosa entsprechen den Zielen des
Rahmennotfallplanes. Die Erstellung eines landerspezifischen Notfallplanes sowie

seine Umsetzung ist Sache der Lander.



Der vorliegende Notfallplan wurde vom Julius Kihn-Institut (JKI) in Abstimmung mit den
Pflanzenschutzdiensten der Bundeslander (PSD) erstellt. Die betroffenen
Interessensverbande wurden konsultiert. Aus Griinden der besseren Lesbarkeit wird in
diesem Dokument auf die gleichzeitige Verwendung der Sprachformen mannlich, weiblich
und divers (m/w/d) verzichtet. Samtliche Personenbezeichnungen gelten gleichermalen fir

alle Geschlechter.

2. Rechtsgrundlagen und Standards

Die Rechtsgrundlagen fir alle prioritdren Schadorganismen sind im Begleitdokument
"Rahmennotfallplan zur Bekampfung prioritarer Schadorganismen in Deutschland" (im

folgenden Rahmennotfallplan; RNP) aufgeflihrt und werden an dieser Stelle nicht wiederholt.

Zusatzlich gilt fur X. fastidiosa die Durchfuhrungsverordnung (EU) 2020/1201 (DVO) Uber
MalRnahmen zum Schutz der Union gegen die Einschleppung und Ausbreitung von Xylella

fastidiosa (Wells et al.) in der jeweils gultigen Fassung.

Wissenschaftliche Grundlage fir die Erhebungen zu X. fastidiosa sind der

Schadorganismensteckbrief (Pest survey card on Xylella fastidiosa) und die Richtlinien fur

statistisch fundierte und risikobasierte Erhebungen von X. fastidiosa (Guidelines for

statistically sound and risk-based surveys of Xylella fastidiosa) der Europaischen Behoérde flr

Lebensmittelsicherheit (EFSA). Die Erhebungen finden an den in Anhang | der DVO
genannten Wirtspflanzen statt. Eine Tabelle der Wirtspflanzen mit dazugehérigem EPPO-

Code ist auch im Kompendium als Begleitdokument zu diesem Notfallplan hinterlegt.

Die Diagnose erfolgt nach Methoden, die in Anhang IV der DVO (EU) 2020/1201 aufgefihrt
und im EPPO Standard PM 7/24 (4) Xylella fastidiosa beschrieben sind. Die EPPO
Standards PM 3/81 (2) Inspection of consignments for Xylella fastidiosa und PM 3/82 (2)

Inspection of places of production for Xylella fastidiosa enthalten Informationen und

Symptombilder flr die Inspektion eingefuihrter Ware bzw. von Produktionsstatten fur

Wirtspflanzen von X. fastidiosa.

3. Inkrafttreten des Notfallplans

Die Mallnahmen gemaf dem Notfallplan zur Bekampfung von X. fastidiosa in Deutschland
sind zu ergreifen, wenn der Verdacht eines Auftretens von X. fastidiosa besteht oder wenn
das Auftreten von X. fastidiosa in Deutschland nachgewiesen wurde. Ein Verdacht kann
beispielsweise bestehen, wenn eine Schwesterpartie der entsprechenden Pflanze positiv
getestet wurde oder wenn eine Wirtspflanze (gemaft DVO, Anhang |) Symptome aufweist

und die Testresultate noch ausstehen. Der Nachweis von X. fastidiosa erfolgt gemaf Kapitel


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/?uri=CELEX:32020R1201
https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903/sp.efsa.2019.EN-1667
https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903/sp.efsa.2020.EN-1873
https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.2903/sp.efsa.2020.EN-1873
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/HTML/?uri=CELEX:32020R1201&from=DE#d1e38-22-1
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.1111/epp.12575
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/pdf/10.1111/epp.12690
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/pdf/10.1111/epp.12691
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/pdf/10.1111/epp.12691
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/HTML/?uri=CELEX:32020R1201&from=DE#d1e38-22-1

5.3. Die Abgrenzung zwischen einer Beanstandung einer Sendung und einem Auftreten ist

im RNP naher erlautert.

4. Beteiligte und Zustandigkeiten

Die Zustandigkeiten und Aufgaben auf Bundes- und Landerebene sind im Rahmennotfallplan
(RNP, Kapitel 4 und RNP, Anlage 1) dargelegt.

Eine Liste der amtlichen Laboratorien fir die Diagnose von X. fastidiosa ist durch die PSD
zu erstellen. Sie wird im Kompendium zur Pflanzengesundheitskontrolle in Deutschland

(nachfolgend ,Kompendium®) zur Verfligung gestellt.

5. Malnahmen bei Auftreten von Xylella fastidiosa

Der Verfahrensablauf bei einem Verdacht und Auftreten von X. fastidiosa entspricht den
allgemeinen MalRnahmen bei einem Verdacht und Auftreten von prioritaren
Schadorganismen in Deutschland (RNP, Kapitel 5; RNP Anlage 5 und 6). Die Meldefristen
sind entsprechend zu beachten. Die MalRnahmen sind in Tabelle 1 kurz aufgefuhrt. Fur

Xylella fastidiosa spezifische Informationen werden in Kapitel 5 naher erlautert.



Tabelle 1: Aligemeine Ubersicht zu den MaBnahmen gegen X. fastidiosa entsprechend

der vorliegenden Situation

Vorliegende Situation
Maflinahme der Lander
Befallsverdacht Nachweis

Durchflihrung weiterer Screeningtests (prioritar) X -
Unterrichtung Unternehmer / Privatperson (X) X
Unterrichtung Offentlichkeit - X
Meldung an JKI (Verdacht formlos, Nachweis Uber X) X
EUROPHYT Outbreaks)

Aktivierung Managementteam / Beratung durch _ X
JKI

Anordnung vorlaufiger MaRnahmen (z. B. (X) -
Verbringungsverbot)

Identifizierung der Unterart von X. fastidiosa - X
Abgrenzung des Gebiets - X
Erstellung Aktionsplan / Ubermittlung an _ X
betroffene Unternehmer

Vernichtung Befallsmaterial - X
Tilgungs- und PraventivmalRnahmen - X
Vorwarts- und Rickverfolgung (X) X
Information / Sensibilisierung der Offentlichkeit - X
Uberwachung Verbringungsverbot (X) X
Erhebungen an Pflanzen (X) X
Monitoring auf Vektoren - X
Schulung und Ausbildung Personal (X) X
Zeichenerlauterung: — = keine Aktion bzw. nicht anwendbar, X = obligatorisch, (X) = optional

(Entscheidung nach den Bedingungen vor Ort)

5.1 Malnahmen bei einem Befallsverdacht

Die DVO (EU) 2020/1201 enthalt keine spezifischen Vorgaben fir das Vorgehen bei einem
Befallsverdacht mit X. fastidiosa, daher gelten fiir den Befallsverdacht die allgemeinen

Regelungen der VO (EU) 2016/2031 zu den prioritaren Schadorganismen.



Liegt ein Verdacht auf das Auftreten von X. fastidiosa vor, ist dieser immer an den
zustandigen PSD zu melden. Die Meldung erfolgt unabhéangig davon ob die verdachtigen
Symptome (siehe Kapitel 5.1.3.1) durch Behdrden im Rahmen amtlicher Kontrollen oder
durch Dritte (Privatpersonen oder Unternehmer) festgestellt wurden. Als Verdachtsfall gelten
zunachst Pflanzen die Symptome eines X. fastidiosa-Befalles aufweisen und bei denen ein
Befall mit X. fastidiosa plausibel erscheint. Hierbei sollte die Herkunft der Pflanzen
berlcksichtigt werden und ob die Symptome nicht offensichtlich auf andere Ursachen
zuruckgeflhrt werden kénnen. Dartber hinaus sind bereits einmal positiv getestete Pflanzen
und Pflanzen mit einem gemeinsamen Ursprung wie nachweislich befallene Pflanzen als

befallsverdachtig anzusehen.

5.1.1 Malinahmen durch Dritte

Haben Dritte (ein Unternehmer oder eine Privatperson) den Verdacht, dass X. fastidiosa an
Pflanzen auftritt, fUr die sie verantwortlich sind, melden sie das unverziglich dem
zustandigen PSD. In der VO (EU) 2016/2031 ist die Verpflichtung der Umsetzung von
bestimmten MaRnahmen durch Unternehmer (Artikel 14) und Privatpersonen (Artikel 15)
festgelegt (siehe RNP, Kapitel 5.1.1). Die Umsetzung erfolgt auf Anordnung des jeweils
zustandigen PSD.

5.1.2 Amtliche Malnhahmen

Neben einer amtlichen Probenahme (Anlage 2) ist, je nach Vor-Ort-Situation, die Einleitung
erster pflanzengesundheitlicher MalRnahmen erforderlich. Zu berlcksichtigen ist hier
beispielsweise, ob ein unmittelbares Risiko der Ausbreitung (physische Isolation gegentiber
Vektoren, jahreszeitliche Aktivitat der Vektoren) oder der Verschleppung (z. B. Abverkauf der
Pflanzen, Verbringung von Baumschnittgut etc.) von X. fastidiosa besteht. Es liegt so lange

ein Befallsverdacht vor, bis zwei positive Tests (Kapitel 5.1.3.3) den Befall bestatigen bzw.

der Befallsverdacht aufgrund von negativen Testergebnissen verworfen werden kann.

Liegt bereits ein erstes positives Testergebnis vor, sind neben der Durchfihrung mindestens
eines weiteren Tests an der/den positiven Probe(n) unter anderem je nach Situation folgende

pflanzengesundheitliche MaRnahmen einzuleiten:

- Verhangung eines Verbringungsverbotes gegenlber der Pflanzenpartie / der

Pflanzensendung / den einzelnen Pflanzen,

- Verbot des Beschnittes befallsverdachtiger Pflanzen zur Risikominderung der

mechanischen Ubertragung und Gewahrleistung der Probennahme,
- Abgrenzung der Raumlichkeiten, des Areals / Isolierung / Hygienemafinahmen,

- Regelung der Betretungs-/Befugnisrechte (z. B. Betriebsangehérige, Kunden,
Offentlichkeit),


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/HTML/?uri=CELEX:32016R2031&from=DE#d1e1687-4-1
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/HTML/?uri=CELEX:32016R2031&from=DE#d1e1749-4-1

- Anordnen weiterer amtlicher Probenahmen,

- Recherchen zu Herkunft und gegebenenfalls weiterer schon erfolgter Verbringung
von Pflanzenmaterial aus dem Bestand der Wirtspflanzen (Vorwarts- und

Rickwartsverfolgung),

- Prufung fachlicher und verwaltungsrechtlicher MaRnahmen gegeniber Nachbar- und

Schwesterpartien / Pflanzen,
- Vektorenkontrolle/-bekampfung.

Im Rahmen dieser Malinahmen sind alle betroffenen Personen (Betriebsangehdrige,

betroffene Einzelpersonen, Inspektoren etc.) iiber das Vorkommen und die Risiken eines
Ausbruchs von X. fastidiosa zu unterrichten. Es ist zu prifen, ob es zu diesem Zeitpunkt
bereits erforderlich ist, das Managementteam zu aktivieren und ggf. andere Bundeslander zu

kontaktieren.

5.1.3 Diagnose
5.1.3.1 Symptome

Das Bakterium vermehrt sich nur im Xylem (Leitgewebe héherer Pflanzen zum Transport von
Wasser und anorganischen Salzen) von Wurzeln, Stangeln und Blattern seiner
Wirtspflanzen. Die GefalRbahnen der Pflanzen werden verstopft und es kommt zur Welke
und zum Absterben der Pflanze. Die Ausbildung von Symptomen ist von der speziellen
Wechselwirkung zwischen der Wirtspflanze und der X. fastidiosa-Unterart abhangig und
kann leicht mit Symptomen verwechselt werden, die durch andere Faktoren, wie z. B. andere
Schadorganismen, Umweltstress, Wasserdefizit, Salz, Luftverschmutzung,
Nahrstoffprobleme oder Sonnenbrand hervorgerufen werden. Im Allgemeinen zahlen zu den
Symptomen Blattverbrennungen, Blattwelke, Blattfall, Chlorosen oder Verbraunungen
entlang der Blattrander und Stauchungen der Pflanzen. Abhangig von der Pflanzenart
kénnen gelbe Flecken auf den Blattern oder chlorotische Blatter, oft mit einer gelben
Verfarbung zwischen gesundem und nekrotischem Gewebe, entstehen. Im Anfangsstadium
der Infektion betreffen die Symptome nur einzelne Zweige der Pflanzen, dehnen sich aber im
spateren Infektionsverlauf auf die ganze Pflanze aus. Symptombeschreibungen und Fotos
sind unter anderem den EPPO Standards PM7/24 (4), PM 3/81 (2) und PM 3/82 (2) zu

entnehmen.

5.1.3.2 Amtliche Probennahme

Eine Anleitung fur die Probennahme an Pflanzen zum Nachweis von X. fastidiosa enthalt

Anlage 2.


https://onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.1111/epp.12575
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/pdf/10.1111/epp.12690
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/pdf/10.1111/epp.12691

5.1.3.3 Diagnostik

X. fastidiosa kann nur durch eine Untersuchung im Labor diagnostiziert werden. Es ist ein
Bakterium, das auch auf Spezialmedium nur sehr langsam wachst. Zum Nachweis sind
verschiedene molekularbiologische Tests erforderlich. Aul3er in Pflanzen kann X. fastidiosa
auch in Insekten, die als Vektoren dienen, vorkommen. Fur die Diagnostik sind die Tests zu
verwenden, die in Anhang IV A der DVO aufgefihrt sind. Ein Nachweis gilt als bestatigt,
wenn mindestens zwei Screeningtests basierend auf verschiedenen biologischen Prinzipien
oder ausgerichtet auf unterschiedliche Teile des Genoms positiv sind. Die Tests sind an
derselben Pflanzenprobe oder demselben Pflanzenextrakt durchzufiihren. Die Identifizierung
der Unterart von X. fastidiosa erfolgt anhand von Tests, die in Anhang IV B der DVO
aufgeflihrt sind. Die Tests sind (fur Pflanzen und Vektoren) im EPPO Standard PM 7/24 (4)
zur Diagnostik von X. fastidiosa beschrieben. Eine abschlieRende Diagnose bis zur
Bestimmung der Art (X. fastidiosa) dauert in der Regel zwei Wochen und verzogert sich ggf.
um weitere drei bis vier Wochen zur Bestimmung der Unterart, wenn nicht gentigend Extrakt
aus der Probe vorhanden ist, um sie mittels molekularen Tests zu analysieren oder eine
Kultivierung aus der Probe erforderlich ist. Bei jeder durch X. fastidiosa befallenen
Pflanzenart ist die Bestimmung der Unterart des Bakteriums erforderlich (DVO, Artikel 2 (7)).

Die Laboruntersuchungen werden in amtlichen Laboren durchgefiihrt. Die Bestatigung von
positiven Testergebnissen sowie die Spezialdiagnostik zur Bestimmung der Unterarten von
X. fastidiosa kdnnen am JKI, Institut flr nationale und internationale Angelegenheiten der
Pflanzengesundheit, im Rahmen der Funktion als nationales Referenzlabor durchgefihrt
werden. Bei einem Erstauftreten in einem Bundesland erfolgt immer eine Bestatigung durch
das nationale Referenzlabor. Die amtlichen Labore verifizieren die Zuverlassigkeit der
verwendeten Tests durch entsprechende interne Kontrollen und nehmen an verfuagbaren

Eignungsprufungen teil, die u. a. vom JKI koordiniert werden.

Die Bundeslander fiihren eine Liste tber die amtlichen Labore (entsprechend RNP, Anlage
8) einschliellich der verfligbaren Kompetenz und Kapazitat, die im Falle eines Nachweises
von X. fastidiosa mit Auswirkungen auf das Verantwortungsgebiet kurzfristig aufgestockt

werden muss (Kapitel 6).
5.2 Malnahmen nach amtlicher Bestatigung (Nachweis) des Auftretens

5.2.1 Malinahmen durch Dritte

In der VO (EU) 2016/2031 ist die Verpflichtung der Umsetzung von bestimmten Mallnahmen
durch Unternehmer (Artikel 14) und Privatpersonen (Artikel 15) festgelegt (siehe RNP,
Kapitel 5.2.1). Die Umsetzung erfolgt in Ricksprache oder auf Anordnung des jeweils

zustandigen PSD.
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https://onlinelibrary.wiley.com/doi/epdf/10.1111/epp.12575
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/HTML/?uri=CELEX:32020R1201&from=DE#d1e344-2-1
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/HTML/?uri=CELEX:32016R2031&from=DE#d1e1687-4-1
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/HTML/?uri=CELEX:32016R2031&from=DE#d1e1749-4-1

5.2.2 Amtliche Malnahmen

Nach der amtlichen Bestatigung des Auftretens von X. fastidiosa informiert der zustandige
PSD potenziell betroffene Unternehmer und die Offentlichkeit (RNP, Kapitel 5.2.2.1 und
RNP, Kapitel 5.2.2.2). Der PSD erstellt und tGbermittelt umgehend den Aktionsplan an die
betroffenen Unternehmer und gibt ihn dem JKI zur Kenntnis (RNP, Kapitel 5.2.2.3).

5.2.2.1 Abgrenzung der Gebiete

5.2.2.1.1 Festlegung der abgegrenzten Gebiete

Nach amtlicher Bestatigung des Auftretens, legt der zustandige PSD unverztiglich ein
zunachst provisorisches abgegrenztes Gebiet fest (Abb. 1). Die Befallszone hat einen
Radius von mindestens 50 m um die nachweislich durch X. fastidiosa befallene(n)
Pflanze(n). Die Pufferzone umgibt die Befallszone und hat eine Breite von mindestens 2,5
km (DVO, Artikel 4). Aus der provisorischen Befallszone sind unverziiglich die Pflanzen

nach Artikel 7 der DVO (Kapitel 5.2.3.1) zu entfernen. Vor der Vernichtung, sollten, soweit

madglich von allen Wirtspflanzen Proben fiir die labordiagnostische Untersuchung genommen

werden.

Befallene Pflanze

Pufferzone

o
O Befallszone
O

Abb. 1: Abgrenzung der Gebiete entsprechend Artikel 4, DVO (EU) 2020/1201.

Innerhalb dieses Gebietes ist schnellstmdglich eine Abgrenzungserhebung durchzufiihren,
um das tatsachliche Befallsgebiet und den Befallsumfang festzustellen. Die Vorgehensweise
und eine Beispielrechnung zu Abgrenzungserhebungen fir X. fastidiosa sind in Anlage 3

dargestellt.
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https://eur-lex.europa.eu/legal-content/DE/TXT/HTML/?uri=CELEX:32020R1201&from=DE#d1e462-2-1

5.2.2.1.2 Ausnahmeregelungen fur die Festlegung von abgegrenzten Gebieten
Eine Verringerung der Pufferzonenbreite auf mindestens 1 km um die Befallszone (DVO,
Artikel 5 (1)) kann erfolgen, wenn es mit einer hohen Wahrscheinlichkeit nicht zu der

Ausbreitung von X. fastidiosa gekommen ist und folgende Bedingungen zusaitzlich erfiillt

sind:

a) Alle spezifizierten Pflanzen (mit oder ohne Symptome) in der Befallszone wurden
unverzlglich beprobt und entfernt.

b) X. fastidiosa wurde nach den Tilgungsmafinahmen bei amtlichen Erhebungen (unter
Berucksichtigung des EFSA Schadorganismensteckbriefes) im Laufe des Jahres
nicht an weiteren Pflanzen in der Befallszone festgestellt.

c) Zumindest im ersten Jahr nach der Befallsfeststellung wurde eine Erhebung (Kapitel

5.2.3.5, Anlage 3) in einer Zone mit mindesten 2,5 km Breite um die Befallszone

durchgefuhrt und keine infizierten Pflanzen gefunden. Mindestanforderung an diese
Erhebung ist die Detektion eines Pravalenzlevels von 1% bei einem Konfidenzlevel
von 90 %, wobei das héhere Risiko in der 400 m-Zone um die befallenen Pflanzen zu
berlcksichtigen ist.

d) Seit den TilgungsmalRnahmen wurden zumindest zu zwei Zeitpunkten wahrend der
Flugzeit der Vektoren (Ende Mai bis Mitte Oktober) in der Befallszone und ihrer
unmittelbaren Umgebung Erhebungen auf die Vektoren durchgefihrt. Die Vektoren

wurden negativ auf X. fastidiosa getestet.

Bei einer verringerten Pufferzone auf nicht weniger als 1 km Breite, Ubersendet der
zustandige PSD uiber EUROPHYT-Outbreaks umgehend eine Begriindung fur die
Verringerung an das JKI. Das JKI leitet die Informationen gemaf Artikel 5 (2), DVO

unverzuglich an die Kommission und die anderen Mitgliedstaaten weiter.

Ein abgegrenztes Gebiet muss nicht sofort ausgewiesen werden, wenn

a) die infizierten Pflanzen erst vor Kurzem eingefiihrt wurden oder der Befallsort vor
Vektoren physisch geschutzt ist; und

b) die Inspektionen darauf schlieRen lassen, dass der Befall der Pflanzen bereits vor
ihrer EinfUhrung stattgefunden hat; und

c) in der Nachbarschaft der infizierten Pflanzen keine X. fastidiosa-tragenden Vektoren
gefunden werden konnten (DVO, Artikel 5 (3)).

Wenn kein abgegrenztes Gebiet ausgewiesen wurde, werden mindestens zwei Jahre lang
jahrliche Erhebungen an spezifizierten Pflanzen in dem Befallsgebiet durchgefihrt um
festzustellen ob weitere Pflanzen befallen sind und ob weitere MalRnahmen ergriffen werden

mussen. Die Begrindung, warum kein abgegrenztes Gebiet eingerichtet wurde, wird von
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dem zustandigen PSD in EUROPHYT-Outbreaks eingetragen und vom JKI an die
Kommission und die anderen Mitgliedstaaten Ubermittelt. Die Ergebnisse dieser jahrlichen

Erhebungen werden (abweichend von der DVO, Artikel 35 (1)) an die Kommission und die

Mitgliedstaaten Ubermittelt, sobald sie vorliegen (DVO, Artikel 5 (4)). Die Berichtstabellen

sind an outbreaks@julius-kuehn.de zu tUbersenden.

5.2.2.1.3 Aufhebung abgegrenzter Gebiete

Wird in einem abgegrenzten Gebiet anhand der Erhebungen X. fastidiosa Giber einen
Zeitraum von 4 Jahren ab dem Tag der letzten Befallsfeststellung nicht mehr nachgewiesen,
kann die Abgrenzung aufgehoben werden (DVO, Artikel 6 (1)). Der zustandige PSD
aktualisiert die entsprechende Meldung in EUROPHYT Outbreaks. Das JKI tUbermittelt die

Informationen an die Kommission und die Mitgliedstaaten.

Bei einer bereits verringerten Pufferzone auf mindestens 1 km, kann die Abgrenzung nach
12 Monaten nach der Festlegung der verringerten Pufferzone aufgehoben werden (DVO,
Artikel 5 (2)), wenn davon auszugehen ist,

a) dass das Auftreten ein Einzelfall war und eine Ausbreitung ausgeschlossen werden
kann und
b) kurz vor der Aufhebung eine Erhebung auf X. fastidiosa mit einem Pravalenzlevel von

1 % bei einem Konfidenzniveau von 95% durchgefihrt wurde.

In der ehemaligen Befallszone und der mindestens 1 km breiten ehemaligen Pufferzone
werden die spezifizierten Pflanzen in den folgenden zwei Jahren nach Aufhebung des
abgegrenzten Gebietes intensiven Erhebungen mit einem Pravalenzlevel von 1 % und

einem Konfidenzniveau von 80 % unterzogen (DVO, Artikel 6 (3)). Bei einer Aufhebung des

abgegrenzten Gebietes nach 12 Monaten, tGbersendet der zustandige PSD uber
EUROPHYT-Outbreaks umgehend eine Begriindung fur die friihere Aufhebung an das JKI.

Das JKI leitet die Informationen gemal Artikel 6 (4), DVO unverzlglich an die Kommission

und die anderen Mitgliedstaaten weiter.

5.2.2.2 Charakterisierung / Inventarisierung des abgegrenzten Gebiets

Es gelten die Hinweise im Rahmennotfallplan (RNP, Kapitel 5.2.5). Bei der Charakterisierung
und Inventarisierung des Gebietes sind vor allem Risikoaktivitaten und Risikostandorte zu

beachten, die eine Einschleppung und Ansiedlung von X. fastidiosa begtinstigen.

Risikoaktivitaten sind vor allem das Erzeugen, die Lagerung und der Umgang mit zum
Anpflanzen bestimmten Wirtspflanzen von X. fastidiosa. Baumschulen,
Gartenbaubetriebe, Handelsunternehmen und Gartencenter, in denen mit importierten

Wirtspflanzen aus Gebieten umgegangen wird, in denen X. fastidiosa auftritt kdnnen als
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Risikoorte betrachtet werden, da fir sie eine hdhere Wahrscheinlichkeit eines Befalls
besteht, als flr Gebiete, wo die Wirtspflanzen natirlich oder in landwirtschaftlichen
Zusammenhangen wachsen. Als weitere Risikoorte gelten Haltepunkte an Hauptstra3en und
Bahnlinien (z. B. Parkplatze von Lastwagen) bei Routen, die mit befallenen Gebieten
zusammenhangen, Flughafen und Hafen mit Transporten aus befallenen Landern oder
Gebieten und Kulturen von Wirtspflanzen, Garten und Parks in der Nahe von touristischen
Orten (EFSA, 2019). Daruiber hinaus sind ehemalige Ausbruchsgebiete als Risikoorte

zu betrachten.

5.2.3 Malinahmen im abgegrenzten Gebiet

5.2.3.1 Entfernung und Vernichtung von Pflanzen

Aus der Befallszone werden gemalf Artikel 7 der DVO unverziiglich alle Pflanzen entfernt,

a) die bekanntermalen befallen sind,

b) die entsprechende Symptome aufweisen oder befallsverdachtig sind,

c) die derselben Art angehéren wie die befallene Pflanze,

d) die derselben Art angehdren, wie eine in einem anderen Teil des abgegrenzten
Gebietes befallene Pflanze und

e) bei erfolgter Unterartenbestimmung von X. fastidiosa alle anderen
spezifizierten Pflanzen gemal Anhang Il der DVO fiir diese Unterart, die nicht
unverziglich beprobt und molekularbiologisch als frei von X. fastidiosa getestet
wurden. Konnte die Unterart nicht bestimmt werden, gilt diese Regelung fiir alle

Wirtspflanzen gemaR Anhang | der DVO.

Die Pflanzen sind so zu vernichten, dass die Ausbreitung von X. fastidiosa ausgeschlossen
ist. Die Vernichtung erfolgt daher, wenn mdglich an Ort und Stelle oder an einem
nahegelegenen Ort in der Befallszone. Eine Verbringung aus der Befallszone ist nur Uber
moglichst kurze Distanzen gestattet, sofern die Pflanzen oder Pflanzenteile gegen die

Vektoren physisch isoliert sind (z. B. durch ein Netz; DVO, Artikel 9 (1)). Das Wurzelsystem

der Pflanzen ist zu entfernen oder abzutéten, damit kein Wiederaustrieb erfolgt. Der
zustandige PSD kann entscheiden, ob das Holz einer geeigneten Behandlung gegen die

Vektoren unterzogen oder vernichtet werden soll (DVO, Artikel 9 (2)). Nach Méglichkeit sind

alle Pflanzen vor der Vernichtung zu beproben und zu testen.

Ausnahmen flur Pflanzen mit historischem Wert

Einzelne spezifizierte Pflanzen (oder Wirtspflanzen, sofern die Unterartenbestimmung von X.
fastidiosa aussteht) missen nicht aus der Befallszone entfernt werden, wenn sie schon vor
dem Nachweis von X. fastidiosa als Pflanzen mit besonderem historischen Wert (z. B.

Baumdenkmaler) benannt waren und sie nachweislich nicht befallen sind. Diese
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Pflanzen missen jahrlich inspiziert, beprobt und getestet werden um einen Befall mit X.
fastidiosa auszuschliefsen. Zudem findet an diesen Pflanzen, bzw. im betroffenen Gebiet
eine umfangreiche Vektorenbekampfung (Kapitel 5.2.3.2) statt (DVO, Artikel 7 (3)).

5.2.3.2 Vektorenbekampfung

Vor und wahrend der Entfernung von Pflanzen (Kapitel 5.2.3.1) ist durch den zustandigen

PSD in der Befallszone eine Bekampfung aller Lebensstadien der Vektoren mit

Pflanzenschutzbehandlungen sicherzustellen (DVO, Artikel 8 (1)). In der Befalls- und

Pufferzone sind darliber hinaus zum am besten geeigneten Zeitpunkt im Jahr
produktionstechnische MaRnahmen zur Bekampfung aller Lebensstadien der Vektoren

durchzufiihren (DVO, Artikel 8 (2)). Geeignete chemische, biologische und sonstige

Bekampfungsmalnahmen gegen Vektoren von X. fastidiosa sind in den Begleittabellen

(Annex 5-7) der Ubersichtsarbeit von Di Serio et al. (2019) zu finden. Hinweise zu

geeigneten Bekampfungsmalinahmen stehen in Anlage 5.

5.2.3.3 Verbot Uber das Anpflanzen von Wirtspflanzen in der Befallszone

In der Befallszone ist es verboten spezifizierte Pflanzen von X. fastidiosa (DVO, Anhang II)
anzupflanzen. Steht eine Unterartenbestimmung von X. fastidiosa aus, ist es verboten alle

Wirtspflanzen gemal Anhang | der DVO in der Befallszone anzubauen.

Nach Artikel 18 der DVO kann eine Ausnahmegenehmigung fir das Anpflanzen durch den

zustandigen PSD unter einer der folgenden Bedingungen erfolgen:

- Die spezifizierten Pflanzen werden auf insektensicheren Produktionsflachen
angebaut, die frei von X. fastidiosa und entsprechenden Vektoren sind.

- Die spezifizierten Pflanzen gehdren derselben Art wie Pflanzen an, die im Rahmen
der mindestens in den letzten zwei Jahren durchgefihrten Erhebungstatigkeiten

getestet wurden und nachweislich frei von X. fastidiosa sind.

5.2.3.4 Vorwarts- und Ruckverfolgung

Es gelten keine spezifischen Regelungen fir X. fastidiosa. Das Vorgehen ist im
Rahmennotfallplan dargestellt (RNP, Kapitel 5.2.2.6.3).

5.2.3.5 Jahrliche Erhebungen im abgegrenzten Gebiet zu X. fastidiosa und seinen

Vektoren

In der Befallszone beprobt und testet der zustandige PSD alle nicht entfernten
Wirtspflanzen auf einen Befall mit X. fastidiosa von 0,5 % der Pflanzen mit einem
Konfidenzniveau von 90 % nachzuweisen. In der Pufferzone muss die Erhebung das

Auffinden von 1 % befallener Pflanzen mit einem Konfidenzniveau von mindestens 90 %
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ermoglichen (DVO, Artikel 10). Das Vorgehen und eine Beispielrechnung flir die Erhebungen

sind in Anlage 3 naher erlautert. Wesentliche Aspekte fiir das Monitoring der Vektoren und

die Probennahme bei Vektoren sind in Anlage 4 zusammengefasst.

5.2.3.6 Kontrollen von Unternehmen im abgegrenzten Gebiet

Es gelten die Hinweise aus dem Rahmennotfallplan (RNP, Kapitel 5.2.2.6.5).

5.2.3.7 Verbringungsverbot fur spezifizierte Pflanzen

Es gilt ein generelles Verbringungsverbot fir spezifizierte Pflanzen von X. fastidiosa aus
der Befallszone in die Pufferzone, aus der Pufferzone in die Befallszone und aus dem
abgegrenzten Gebiet hinaus. Konnte keine Unterartenbestimmung von X. fastidiosa erfolgen,
gilt das Verbringungsverbot fir alle Wirtspflanzen gemafl Anhang | der DVO. Ausnahmen
von diesem Verbringungsverbot kénnen flr amtlich registrierte Unternehmer (VO (EU)
2016/2031, Artikel 65) genehmigt werden, sofern sie die Bedingungen in Artikel 19-23 der
DVO erfiillen. Die entsprechenden Artikel finden sich in Anlage 6.

Die Bestimmungen fir die Verbringung von

- spezifizierten Pflanzen die nicht in einem abgegrenzten Gebiet angebaut wurden
(DVO, Artikel 25-26) und

- die Bestimmungen flr die Einfuhr von Wirtspflanzen aus einem Drittland in die Union
(DVO, Kapitel VIII)

sind fur die MalRnahmen in einer Ausbruchssituation nicht relevant und werden daher in

diesem Notfallplan nicht weiter erlautert.

5.2.3.8 Weitere MalRnahmen

Nach Artikel 11 der DVO, muss der zustandige PSD MalRnahmen ergreifen, um maglichen

Sonderfallen und Komplikationen zu begegnen, die eine Tilgung von X. fastidiosa
verhindern, erschweren oder verzdégern kénnen. Als magliche Komplikationen sind
Ausbriiche in schwer zuganglichen Gebieten (Moore, Steilhanglagen o. &.) zu erwarten.
Weiter kbnnen Munitionsreste in einigen Gegenden die Arbeiten, vor allem mit schweren
Geratschaften unmdglich machen. Zudem kénnen Areale schwer erreichbar sein, wenn sie
der Befugnis anderer Rechtsbereiche unterliegen (z. B. Bundeswehrstltzpunkte,
Justizvollzugsanstalten, Naturschutzgebiete, Bahnanlagen). Der zustéandige PSD jedes
Bundeslandes uberprift seine dahingehenden Risiken und seine Handlungsoptionen fir
solche Falle. Absprachen mit anderen Rechtsbereichen, wie im Falle eines Ausbruchs die
Probennahme und Tilgung erfolgen kann sind im Falle eines Ausbruches mit den

entsprechenden Ubergeordneten Rechtsbereichen zu treffen. Die Kontaktdaten der
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Ansprechpartner lbergeordneter Stellen sind daher in den Landern vorzuhalten, um eine

zeitnahe Absprache im Falle eines Auftretens von X. fastidiosa zu ermdglichen.

5.2.4 Dokumentation

Die Dokumentation erfolgt grundsatzlich nach den Hinweisen im Rahmennotfallplan (RNP,
Kapitel 5.2.2.7). Fiir die Erhebungen in den abgegrenzten Gebieten sind die
Meldebdgen in Anhang V der DVO zu verwenden. Eine tabellarische Formatvorlage wird

den PSD vom JKI im Kompendium zur Verfiigung gestellt.

5.2.5 Meldepflichten und Berichterstattung
Die Meldepflichten und Berichterstattung bei einem Auftreten eines prioritaren
Schadorganismus in Deutschland sind im Rahmennotfallplan beschrieben (RNP, Kapitel

5.3). Alle einen Ausbruch betreffenden Informationen und Berichte sind an outbreaks@julius-

kuehn.de zu Ubersenden und die Meldung in EUROPHYT-Outbreaks zu aktualisieren.

Fir X. fastidiosa sind die Anforderungen fur die Berichterstattung an die Kommission und die
Mitgliedstaaten konkretisiert (DVO, Artikel 35). Erforderlich sind

A) die Ubermittlung der durchgefiihrten MaBnahmen und ihrer Ergebnisse aus dem

vergangenen Jahr und

B) ein Plan mit MaBnahmen fiir das folgende Jahr. Der Plan enthalt den geplanten
Zeitrahmen flr jede Malinahme, die Fristen fir die Durchflihrung der MaRnahmen und die

zugewiesenen Mittel fir alle MalRnahmen.
Die Berichterstattung umfasst folgende Ma3nahmen, die

¢ Abgrenzung von Gebieten (DVO, Artikel 4 und 5),
e Tilgungsmaflnahmen und Erhebungen (DVO, Artikel 7- 11),

¢ Genehmigungen fur das Anpflanzen spez. Pflanzen in Befallszonen (DVO, Artikel
18),
e amtlichen Kontrollen bei der Verbringung von spez. Pflanzen (DVO, Artikel 32).

Die Berichte aus dem vergangenen Jahr sind bis zum 31. Marz, der Plan fiir die
MaRnahmen im nachsten Jahr bis zum 31. November jeden Jahres an das JKI zu
tibersenden. Fir die Erhebungen in den abgegrenzten Gebieten steht den PSD eine
Tabelle im Kompendium zur Verfligung, die dem Muster der Meldebégen aus Anhang V der
DVO entspricht.

Sollten im laufenden Jahr Anpassungen des Ubermittelten Planes erforderlich sein, erfolgt
unverziiglich die Ubermittlung einer aktualisierten Fassung des Planes an das JKI, das die

Informationen an die Kommission und die Mitgliedstaaten weiterleitet.
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Weiterhin ist eine Liste anerkannter Produktionsflachen (siehe Anlage 6; DVO, Artikel 24)

fur die Ausnahmen vom Verbringungsverbot spezifizierter Pflanzen innerhalb oder aus
abgegrenzten Gebieten gelten durch den zustandigen PSD zu erstellen und zu aktualisieren.
Das JKI Ubermittelt diese Liste unmittelbar nach der Erstellung oder Aktualisierung an die

Kommission und die anderen Mitgliedstaaten.

Abweichende Meldepflichten, die sich durch die Ausnahmeregelungen fir die Festlegung

abgegrenzter Gebiete (DVO, Artikel 5) ergeben, sind in Kapitel 5.2.2.1 dargelegt.

5.2.6 Offentlichkeitsarbeit

Die Aufklarung und Einbindung der betroffenen Branchen (Handel und Produktion) sowie der
allgemeinen Offentlichkeit bei einem Auftreten von X. fastidiosa und die getroffenen
MaRnahmen erfolgt gemaf den Hinweisen des Rahmennotfallplanes (RNP, Kapitel 5.4).
Grundlegende Informationen zur Biologie und Verbreitung von X. fastidiosa sind in Anlage 1

enthalten.

5.2.7 Beendigung der Mallnahmen
Die Malknahmen enden nach der Aufhebung des abgegrenzten Gebiets und den

nachfolgenden verpflichtenden Erhebungen (Kapitel 5.2.2.1.3), sofern X. fastidiosa nicht

erneut in diesem Gebiet nachgewiesen wird. Ehemals abgegrenzte Gebiete sind bei der
Planung der jahrlichen Erhebungen als besondere Risikogebiete fur X. fastidiosa zu

bericksichtigen.

Wenn eine Tilgung von X. fastidiosa in einer Befallszone nicht mehr mdglich ist, kann der
PSD abweichend von Artikel 28 (2) der VO (EU) 2016/2013 in enger Abstimmung mit dem
JKI entscheiden, Einddmmungsmallinahmen statt Tilgungsmaflinahmen durchzufihren

(DVO, Artikel 12). Der Ubergang zu Einddmmungsmafinahmen ist der Kommission tiber das

JKI zu melden und zu begriinden. Einddmmungsmalnahmen gegen X. fastidiosa werden in
Kapitel V, Artikel 13-17 der DVO erlautert und sind nicht Bestandteil dieses Notfallplanes.

6. Finanzielle und personelle Ressourcen

Es gelten die Hinweise aus dem Rahmennotfallplanplan (RNP, Kapitel 6). Bisherige
Erfahrungswerte mit X. fastidiosa in Deutschland werden in diesem Kapitel dargestellt und

die Beispielrechnungen fir die statistisch fundierten Erhebungen (Anlage 3) mit einbezogen.
6.1 Finanzielle Ressourcen

Bei der Bekampfung von X. fastidiosa in Deutschland liegen derzeit nur geringe Erfahrungen
Uber die notwendigen/bereitzustellenden finanziellen Mittel vor. Diese unterscheiden sich
insbesondere im Jahr der Feststellung eines Befalls (Abgrenzungserhebung,

Rodungskosten, Entschadigungszahlungen etc.) von den Kosten, die in den Folgejahren
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entstehen (Kontrollen etc.). Die Erfahrungen aus dem Auftreten in Sachsen zeigen, dass im
Jahr des Erstauftretens Kosten von mindesten 800.000 bis 1 Mio. € eingeplant werden
mussen. Bei einem grof¥flachigen Auftreten z. B. im Freiland und in Gebieten mit einer

Vielzahl an gartenbaulichen Betrieben konnen die Kosten jedoch deutlich hoher werden.

6.2 Personelle Ressourcen

Zur Sicherstellung der Bekampfung eines Ausbruchs mussen kurzfristig zusatzliche
personelle Ressourcen aktiviert werden. Dabei ist bei der Planung des Personalbedarfs
die Abdeckung aller Malinahmen aus Kapitel 5.2 zu bericksichtigen. Hervorzuheben ist der
kurzfristig erheblich erhéhte Personalbedarf fir die Abgrenzungserhebung. Im schlimmsten
Fall, bei einem Ausbruch in einem Gebiet, in dem bisher noch keine jahrlichen Erhebungen
stattgefunden haben und sich X. fastidiosa tuber einen Radius von 1500 m ausgebreitet
haben kénnte, sollte je nach Wirtspflanzendichte und gewahltem Pravalenzlevel fur die
Abgrenzungserhebung ein Aufkommen von bis zu 20.000 Probennahmen an Pflanzen im
ersten Jahr kalkuliert werden. Bei einer erst kirzlich erfolgten Einschleppung oder in einem
Gebiet, in dem regelmaRig Erhebungen durchgefiihrt wurden, sind 5.000 bis 10.000
Probennahmen zu erwarten (siehe Anlage 3). In den Folgejahren werden jahrliche
Erhebungen im abgegrenzten Gebiet durchgeflihrt. Die erwartete Probenzahl bei den

jahrlichen Erhebungen an Pflanzen liegt hier bei etwa 400-500 Proben pro Jahr.

6.3 Laborkapazitaten im Falle eines Nachweises von X. fastidiosa

Die in den Laboren der Lander standardmafig verfligbaren personellen und finanziellen
Kapazitaten sind im Falle eines Nachweises umgehend und Uber den Zeitraum der Glltigkeit
der Mal3nahmen so aufzustocken, dass der zusatzliche Umfang an Proben zu bewaltigen ist.
Hierzu muss das Managementteam entsprechende Festlegungen treffen. Bei der oben
genannten Anzahl an Proben ist die Mdglichkeit zu beachten, dass Pflanzen derselben Art
zu sinnvollen Sammelproben (Anlage 2) zusammengefasst werden kénnen. Der
Laboraufwand verringert sich daher maximal um den Faktor 50 auf etwa 500-1000 zu
erwartende Laborproben fir die Abgrenzungserhebung, sofern keine weiteren infizierten
Pflanzen nachgewiesen werden. Es handelt sich hier um einen groben Richtwert, da die
Zusammenstellung der Proben von der Pflanzenart und den verwendeten Tests abhangt. Bei
einem positiven Nachweis missen zusatzlich alle Individuen einer Sammelprobe erneut
getestet werden und die positiven Pflanzen zusatzlich mit einer anderen Testmethode als

Befallen bestatigt werden.

7. Uberpriifung der Wirksamkeit der MaRnahmen

Die Wirksamkeit der Malinahmen ergibt sich aus den Resultaten der jahrlichen Erhebungen

und des Vektoren-Monitorings in den abgegrenzten Gebieten. Ziel der Malinahmen ist die
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Tilgung von X. fastidiosa in den abgegrenzten Gebieten. Zeichnet sich ab, dass dieses Ziel
mit den vorhandenen MalRnahmen nicht effektiv zu erreichen ist, passt das

Managementteam die Mallnhahmen an.

8. Vorsorgemalinahmen gegen die Einschleppung in und die Verschleppung

innerhalb der Union

Fir die Verbringung von Wirtspflanzen innerhalb der Union, die nie in einem abgegrenzten
Gebiet angebaut wurden (DVO, Artikel 25 und 26) und die amtlichen Kontrollen bei der
Verbringung von Wirtspflanzen in die Union (DVO, Artikel 33) gelten umfassende

Regelungen, die nicht naher in diesem Notfallplan erlautert werden. Die amtlichen Kontrollen
bei der Verbringung von spezifizierten Pflanzen aus abgegrenzten Gebieten sind in Artikel 32
der DVO geregelt. Der Inhalt des Artikels ist in der Anlage "Ausnahmen vom
Verbringungsverbot spezifizierter Pflanzen innerhalb oder aus abgegrenzten Gebieten”
(Anlage 6) mit aufgefiihrt. Die Kontrollen sind zu dokumentieren und bis zum 31. Marz
jeden Jahres durch den zustandigen PSD an das JKI zu iibermitteln. Das JKI Gbermittelt

die Daten an die Kommission und die Mitgliedsstaaten.
9. Gultigkeitsdauer des Notfallplanes

Der Notfallplan zur Bekdmpfung von Xylella fastidiosa in Deutschland wird auBer Kraft

gesetzt, wenn die rechtlichen Voraussetzungen fir die Erstellung dieses Notfallplanes fir die
Bekampfung von X. fastidiosa aul3er Kraft treten. Der vorliegende Notfallplan wird durch das
JKI jahrlich und im Falle eines Auftretens von X. fastidiosa in Deutschland Uberpruft und ggf.

aktualisiert.
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Anlage 1: Xylella fastidiosa — Verbreitung und Biologie

Xylella fastidiosa ist ein Bakterium und gehdrt zur Klasse der Gamma-Proteobakterien in der
Familie der Xanthomonadaceae (synonym/valide Benennung der Familie: Lysobacteraceae).
Die durch X. fastidiosa verursachten Symptome sind seit den 1880/90er Jahren bekannt.
Diese Erstbeschreibung stand im Zusammenhang mit der in Weinreben verursachten Pierce-
Krankheit (Pierce's disease). Eine Isolierung, Charakterisierung und Benennung des
Bakteriums als Xylella fastidiosa erfolgte etwa 100 Jahre spater (Wells et al., 1987). X.
fastidiosa zeichnet sich durch eine enorme genotypische und phanotypische Vielfalt aus mit
einem sehr breiten Wirtspflanzenkreis (Nunney et al., 2013). X. fastidiosa ist der Verursacher
zahlreicher Krankheiten an Pflanzen, wie phony disease (Pfirsich), leaf scald (Pflaume), leaf
scorch (Ahorn, Eiche, Mandel, Maulbeere, Platane, Ulme) und citrus variegated chlorosis
(Citrus). Derzeit gibt es sechs beschriebene Unterarten von X. fastidiosa: subsp. fastidiosa,
subsp. multiplex, subsp. pauca, subsp. sandyi, subsp. tashke und subsp. morus. Daneben

wurden mehrere unterschiedliche Sequenztypen isoliert und beschrieben (EFSA, 2019).

Die Anzahl an Wirtspflanzen von X. fastidiosa reicht von 343 Pflanzenarten (aus 163
Gattungen, 64 Familien), bei denen eine Infektion mit zwei unabhangigen
Detektionsmethoden nachgewiesen wurde, bis zu 595 Pflanzenarten (aus 275 Gattungen, 85
Familien), unabhangig von der Detektionsmethode (EFSA, 2020). Am besten charakterisiert
ist die Unterart X. fastidiosa subsp. fastidiosa, deren Hauptwirt Vitis vinifera ist. Aber auch
Pflanzen anderer Gattungen wurden als Wirte nachgewiesen, z. B. Nerium, Vinca, Magnolia,

Malva, Eucalyptus, Prunus, Acer, Datura.

Der Unterart X. fastidiosa subsp. multiplex werden nach derzeitigem Stand mit 141 auf
natirlichem Wege infizierte Arten die meisten Wirtspflanzen zugeordnet, wobei hierzu auch
wichtige Baumgattungen wie Acer, Fraxinus, Quercus, Prunus, Ulmus sowie Straucher /
Zierpflanzen wie Catharanthus, Vinca, Pelargonium, Polygala, Rosa, Spartium und Salvia
zahlen. Fir X. fastidiosa subsp. pauca sind wichtige Wirtspflanzen z. B. die Gattungen
Catharanthus, Nerium, Euphorbia, Westringia, Hibiscus, Olea, Polygala, Prunus, Coffea und

Citrus.

Fur die Unterarten X. fastidiosa subsp. sandyi, spp. morus und spp. tashke sind dagegen
bisher nur wenige auf naturlichem Wege infizierte Pflanzen bekannt. Dies betrifft derzeit nur
wenige Arten der Gattungen Coffea, Hemerocallis, Jacaranda, Magnolia, Nandina, Nerium,

Polygala, Morus und Chitalpa.

Eine aktualisierte Ubersicht der EFSA iiber die Wirtspflanzen von Xylella sp. findet sich als
online-Datenbank: EFSA Update of the Xylella spp. host plant database. Auflerdem sind
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Listen fur anfallige Pflanzenarten in der EU in Anhang | und Anhang Il der
Durchflihrungsverordnung (EU) 2020/1201 enthalten.

Das urspriingliche Hauptverbreitungsgebiet des Bakteriums liegt in den USA. In
Nordamerika kommt X. fastidiosa beispielsweise an mehreren Laubbaumarten, darunter 18
verschiedenen Eichenarten im urbanen Wald (Landschaften, Strallenbdumen, kleine
Waldstlicke) von den dstlichen Bundesstaaten bis nach Texas im Westen vor (Gould &
Lashomb, 2005). In Kanada kommt X. fastidiosa an Ahorn im Suden Ontarios vor. Dartber
hinaus tritt X. fastidiosa in Zentralamerika (Costa Rica, Mexiko) und in Stidamerika
(Argentinien, Brasilien u. a.) auf (EPPO, 2020). In Argentinien wurde das Bakterium vor
allem an Prunus domestica und Prunus dulcis nachgewiesen, bis 2014 Befall in
Olivenbaumen gemeldet wurde (EPPO, 2014).

In Europa wurde die Krankheit erstmals 2013 in Italien an Oliven, 2015 in Frankreich (auf
Korsika) an Poylgala myrtifolia und kurz darauf auch in Sudfrankreich, ebenfalls an

P. myrtifolia, nachgewiesen (EPPO, 2015a; EPPO, 2015b). Inzwischen wurden auch andere
infizierte Pflanzen in Frankreich mit insgesamt vier Hauptausbrichen in der Region
Provence-Alpes-Céte d’Azur und einem Auftreten in der Region Occitanie gemeldet. Auf
Korsika wird eine Eindammungsstrategie angewandt, da eine Ausrottung des Bakteriums
dort nicht mehr moglich erscheint. In Italien trat die Krankheit in Apulien (Provinz Lecce) in
einem sehr groRen Ausmalf auf. Die Olivenbdaume starben vollig ab und mussten grof3flachig
gerodet werden. Es wird vermutet, dass die Einschleppung mindestens funf Jahre vor dem
ersten massiven Auftreten erfolgte. Die Krankheit wurde durch einen aggressiven, neuen
Stamm von X. fastidiosa subsp. pauca verursacht. Dieser Stamm wird als CoDIiRO =
»,Complesso del dissecamento rapido dell‘olivo” bezeichnet. Bis heute wurde X. fastidiosa in
Italien an zahlreichen weiteren Pflanzenarten nachgewiesen, darunter Acer pseudoplatanus,
Pelargonium graveolens, Prunus cerasifera, Quercus suber, Rosmarinus officinalis (jetzt
Salvia rosmarinus), Catharanthus, Myrthus communis, Laurus nobilis, Nerium oleander,
Prunus avium, Prunus dulcis, Spartium junceum, Vinca, Westringia fruticosa. Im sidlichen
Teil Apuliens werden Eindammungsmaflnahmen ergriffen. Auf der toskanischen Halbinsel
Monte Argentario finden Tilgungsmaflnahmen statt. In Deutschland wurde der
Schadorganismus erstmalig im Jahr 2016 an Zierpflanzen in einer Gartnerei nachgewiesen.
Der erste Nachweis erfolgte an einer privaten Oleanderpflanze, die zur Uberwinterung
eingestellt war. Im weiteren Verlauf der Analysen wurde X. fastidiosa an Pflanzen von Salvia
rosmarinus, Streptocarpus und Erysimum nachgewiesen. Es handelte sich jeweils um die
Unterart X. fastidiosa subsp. fastidiosa. Da es sich hierbei um einen isolierten Fall handelte,
wurde die Pufferzone auf 1 km reduziert und das abgegrenzte Gebiet aufgrund erfolgreicher
Tilgungsmafinahmen im Marz 2018 aufgehoben. Im Jahr 2019 wurden Erhebungen im zuvor

abgegrenzten Gebiet durchgefihrt. Insgesamt wurden 497 Proben genommen. Da X.
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fastidiosa nicht erneut nachgewiesen wurde, gilt der Erreger in Deutschland als getilgt. Ende
2016 wurde vom Pflanzenschutzdienst Spanien ein massives Auftreten des
Schadorganismus auf Mallorca mitgeteilt und ein weiteres Auftreten Anfang 2017 auf Ibiza
und Menorca. Die gesamten Balearen sind nachfolgend zum Einddmmungsgebiet erklart
worden. Inzwischen meldete Spanien auch das Auftreten des Bakteriums auf dem
spanischen Festland in Alicante. Es war eine Vielzahl an Pflanzen betroffen. Seit 2019 sind
auRerdem mehrere Befallszonen mit einem grofReren abgegrenzten Gebiet in Portugal um
Porto und den angrenzenden sudlichen Distrikt festgelegt. Hier wurde X. fastidiosa subsp.
multiplex ebenfalls an mehreren Pflanzenarten gefunden, darunter auch Baumarten wie
Quercus suber, Acacia melanoxylon, Metrosideros excelsa, Magnolia grandiflora, Olea
europaea, Prunus persica und Quercus robur. Bisher wurden in Europa drei Unterarten von

X. fastidiosa identifiziert: X. fastidiosa subsp. fastidiosa, subsp. multiplex und subsp. pauca.

Das Bakterium vermehrt sich nur im Xylem (Leitgewebe héherer Pflanzen zum Transport von
Wasser und anorganischen Salzen) von Wurzeln, Stangeln und Blattern der Pflanzen. Die
GefalRbahnen der Pflanzen werden verstopft und es kommt zur Welke und zum Absterben
der Pflanze. Bei grof3en Pflanzen, wie auch Baumen kann zu Beginn eine partielle und auf
einzelne Zweige begrenzte Welke beobachtet werden. Dann sind aber nicht einzelne Blatter,
sondern alle Blatter eines Astes betroffen. An den Blattern beginnen die Symptome mit
Chlorosen an den Blattrandern oder —spitzen. Die Verfarbungen sehen dann braun bis rétlich
aus und sind relativ scharf zum gesunden Gewebe abgegrenzt. Zudem kann z.T. ein scharf
begrenzter gelber Hof direkt zwischen abgestorbenem und gesundem Gewebe festgestellt
werden. Zum Ende hin sind die Blatter vollig vertrocknet und fallen ab. Zu beobachten sind
die Symptome in der Wachstumsphase und vornehmlich bei warmeren Temperaturen. Daher
sind Inspektionen auf Symptome vom spaten Frihjahr bis zum friihen Herbst am
geeignetsten. Vergleichbare Symptome kénnen aber auch durch abiotische Faktoren und
Umweltstress (z. B. lange Trockenheit, Feuchtigkeitsextreme, Nahrstoffextreme, Wind, Salz)
verursacht werden und zu Verwechslungen fuhren, die nur durch eine geeignete
Labordiagnostik geklart werden kdnnen. Bei vielen Pflanzenarten 16st eine Besiedlung durch
das Bakterium keine Symptome aus, d. h. das Bakterium ist latent vorhanden und bleibt tber
die gesamte Lebensdauer der Wirtspflanze visuell unerkannt. Zahlreiche Symptombilder sind
in verschiedenen EPPO-Standards aufgezeigt, z. B. im EPPO Standard PM7/24 (4) zur

Diagnostik von X. fastidiosa.

Hauptverschleppungsweg flr X. fastidiosa sind infizierte Pflanzen zum Anpflanzen. Eine
Ubertragung mit dem Saatgut konnte nicht nachgewiesen werden (Coletta-Filho et al., 2014).
Das Bakterium kann jedoch Uber am Xylem saugende Insekten (Nymphen und Adulte) auf
gesunde Pflanzen tbertragen werden, wobei die Effektivitat der Ubertragung von der

Insektenart abhangt. In den USA und Brasilien sind als Hauptvektoren mehr als 40 Arten der
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Cicadellinae und Cercopoidea von Bedeutung. Diese Arten kommen bisher in Europa nicht
vor. In ltalien spielte bei der Verbreitung der Krankheit in den Olivenhainen insbesondere die
Zikade Philaenus spumarius eine besondere Rolle (Saponari et al., 2014). In Europa ist P.
spumarius weit verbreitet. Die Rolle der Vektoren und auch die Frage, welche anderen
Insektenarten unter europaischen Bedingungen noch als potenzielle Vektoren in Frage
kommen (Klima, Wirtspflanzen, Produktionsbedingungen) bedurfen weiterer
Untersuchungen. In Deutschland kommen 26 von 104 Xylem saugenden Zikadenarten
Europas vor. Deren Bedeutung als potenzielle Vektoren hangt von ihrer Haufigkeit und
Verbreitung, ihrer Assoziation mit gefahrdeten Kulturen und ihrem Wirtspflanzenspektrum ab.
Hierzu sind weitere Untersuchungen erforderlich. In Deutschland kommen Cercopis
vulnerata (Cercopidae / Blutzikaden), Philaenus spumarius, Aphrophora alni (Aphrophoridae
/ Schaumzikaden) und Graphocephala fennahi, Cicadella viridis, Evacanthus interruptus
(Cicadellinae / Schmuckzikaden) als potenzielle Ubertrager in Frage. Im Vergleich zu den
sudlichen Landern, wie z. B. Italien, ist der Generationszyklus der Vektoren zeitlich
verschoben. Mit dem Auftreten der Larven ist von Mitte April bis Ende Juni und der Adulten
von Ende Mai bis Mitte Oktober zu rechnen (Maixner, 2016). In Deutschland konnte bei dem
einen Auftreten von X. fastidiosa in Sachsen eine Ubertragung durch Vektoren nicht

nachgewiesen werden.

In einer Studie der EFSA (2019) zum phytosanitéren Risiko von X. fastidiosa fur die

Européische Union wird eine mdgliche Ansiedelung und Verbreitung in Europa als
wahrscheinlich eingeschatzt, mit dem gréten Risiko in den sudlichen Mitgliedsstaaten. Fir
die nordlichere EU ist hinsichtlich der verschiedenen Unterarten das hochste Risiko der

Ansiedlung flr X. fastidiosa subsp. multiplex gegeben.

Das Schadpotential von X. fastidiosa ist besonders fiir die stdlichen Lander als hoch
einzuschétzen, da eine Uberwinterung im Freiland ohne weiteres moglich ist. Auch fiir
Deutschland ist eine Uberwinterung und Etablierung von X. fastidiosa nicht auszuschlieRen,
zumindest in Pflanzen mit massivem Holzkérper, z. B. Acer, Platanus, Prunus, Quercus und
Ulmus. Besondere Aufmerksamkeit ist dem Wein- und Obstanbau zu widmen, da dort alle
relevanten Unterarten von X. fastidiosa in Europa nachgewiesen wurden. Durch
Vorsorgemaflinahmen ist es moglich, das Risiko einer Einschleppung bzw. Etablierung zu
minimieren. Weitere Informationen kénnen auch dem vom JKI erstellten Faltblatt entnommen

werden (https://www.julius-kuehn.de/ag/flyer/).

Anlage 2: Anleitung zur Probennahme und zur Markierung der beprobten Pflanzen

X. fastidiosa ahnelt in der Symptomauspragung stark Trockenstress- sowie Salzschaden an
Pflanzen. Von der Blattspitze bzw. dem Blattrand erfolgt eine Nekrotisierung, welche haufig

durch einen gelben Rand zum gesunden Blattbereich abgegrenzt wird. Die Symptome treten
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ast- bzw. zweigweise auf. Bei stark befallenen Pflanzen sterben einzelne Zweige oder Aste

ab (,vertrocknen®).

Die Verteilung des Bakteriums in der Pflanze ist nicht immer gleichmaRig, insbesondere bei
gréReren Gehdlzen, daher findet man Symptome an groferen Geholzen bei Befallsbeginn

nur an einzelnen Asten / Zweigen.

1. Anleitung zu Probenahme und -transport

Eine Probe sollte aus ausreichendem Pflanzenmaterial bestehen, darf aber im Fall von
Sammelproben fir die spatere Aufarbeitung im Labor eine bestimmte Menge nicht
Uberschreiten. Im Folgenden ist zwischen der Probenahme von Einzelproben, fir die
Testung von symptomatischen, besonders verdachtigen Pflanzen und der Probenahme von

Sammelproben, wie sie bei Erhebungen durchzufiihren ist, zu unterscheiden.

Grundsatzlich gilt: Pflanzenproben sind vor dem Verpacken auszuschatteln, um
moglicherweise anhaftende Vektoren vom Pflanzenmaterial zu entfernen. Die MaRnahme
dient dem Schutz vor der Verbreitung von Vektoren (Erfahrung der Pflanzenschutzdienste

Italiens und Spaniens).

Einzelproben

Einzelpflanzen sind bei einem Verdacht aufgrund von typischen Symptomen oder im Zuge

der Rickverfolgung eines positiven Sammelproben-Nachweises zu beproben.
Dabei sind folgende Mindestanforderungen an die Probenahme zu erfillen:

e Probe soll aus Trieben mit Blattern bestehen, wenn moglich sollte die gesamte

Pflanze als Probe genommen werden.
e FUr eine Probe sind junge Triebspitzen nicht geeignet.

e Von Symptompflanzen ist mindestens ein 20 cm langer Zweig / langes Pflanzenteil

mit ausreichend Blattmaterial zu entnehmen.

¢ Von symptomlosen Pflanzen sollten mindestens 4-10 Triebe oder mindestens 100-
200 Blatter mit Blattstiel, verteilt Gber den gesamten Blatterschirm, entnommen

werden.
e Fur die Probe sind keine abgestorbenen Pflanzen bzw. Pflanzenteile zu verwenden.

e Fur eine erfolgreiche Diagnose sind die Ubergangsbereiche von symptomatischen in

nicht-symptomatische Bereiche am wichtigsten.

Sammelproben (Poolen)
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Fir die Testung einer grélReren Anzahl von Pflanzen kénnen Sammelproben genommen
werden, die zusammen als separat verpackte Einheiten an das Labor gesandt werden. Dies
ist vor allem bei der Probenahme fir Erhebungen relevant, bei der viele asymptomatische

Wirtspflanzen der gleichen Art getestet werden mussen.
Dabei sind folgende Mindestanforderungen an die Probenahme zu erflllen:

o Material von Wirtspflanzen der gleichen Art kann zu Sammelproben

zusammengefasst werden.

o Falls erforderlich kbnnen auch nah verwandte Wirtspflanzenarten gepoolt werden,
sofern diese sich nicht in ihrer Beschaffenheit (Typ, Robustheit, Verholzungsgrad)
unterscheiden und jeweils die gleiche Menge an Material der jeweiligen Pflanzenart

genommen wird. Das Vorgehen muss mit dem amtlichen Labor abgestimmt sein.

e Die Dokumentation und Kennzeichnung der Sammelprobe muss die genaue
Identifizierung der zusammen beprobten und gepoolten Pflanzen ermdglichen, um
bei einem positiven Nachweis eine Riickverfolgung und einzelne Nachbeprobung zu

gewabhrleisten.
o Symptomatisches Material ist gesondert (als Einzelprobe) zu behandeln.
e Es kann Material von bis zu 50 Pflanzen gepoolt werden.

e Von jeder Pflanze ist Material von genau 4 Stellen gleichmaRig tGber den gesamten

Blatterschirm zu entnehmen.

e Das dabei entnommene Material jeder der 4 Stellen muss als Ganzes,
zusammenhangendes Stlick erhalten bleiben, um als solches im Labor separat
bearbeitet werden zu kénnen (pro Pflanze missen 4 Sticke in jeder Sammelprobe

enthalten sein).

e Je nach Pflanzenart besteht das entnommene Material dabei aus ganzen Blattern mit
Blattstiel oder aus mindestens 5 cm langen Sprossstiicken (junge Triebspitzen sind

nicht geeignet).

¢ Angemessene HygienemalRnahmen sind zu beachten (z. B. Einmalhandschuhe,

Reinigung und Desinfektion von Schnittwerkzeug, Handedesinfektion).

Die Proben sind in einem verschlieBbaren Plastikbeutel zu verpacken. Anschlie3end ist die
Probe deutlich und ausreichend zu beschriften (Probennummer/Probenbezeichnung, Datum

und genaue Ortsangabe). Dies ist auch zu dokumentieren und kann z. B. auf den

27



Kontrollbégen bzw. in elektronischer Form festgehalten werden. Fiir die Berichterstattung

an die EU sind die Meldebégen aus Anhang V der DVO zu verwenden.

Wichtig ist, dass der Standort der Probenahme jederzeit wiedergefunden werden kann.
Vorzugsweise sind Koordinaten zu verwenden. Im Nachfolgenden sind einige Beispiele

fur mégliche Arten der Ortsangabe entsprechend der Ortlichkeiten aufgefiinrt:

e Privatgarten / 6ffentliches Grin:
- Angabe des Kontrollquadranten
- Angabe der Stral’e
- GPS-Koordinaten
- gdf. Besitzer der Pflanzen (diese Information kann ggf. auch spater ermittelt
werden z. B. bei 6ffentl. Grun)
-  Standortangaben (wie Garten, Terrasse etc.)

- ggf. Vermerk auf dem Luftbild

weitere Angaben entsprechend der ortlichen Gegebenheiten
e Offenland (Acker, Weide, Wildwiesen etc.):

- Angabe des Kontrollquadranten

- Hinweis auf dem Kontrollprotokoll mit einer Ortsbeschreibung,

- GPS-Koordinaten

- ggf. Vermerk auf dem Luftbild

- weitere Angaben entsprechend der drtlichen Gegebenheiten
e Forstbereich:

- Angabe des Kontrollquadranten bzw. der Forstabteilung unter Hinweis auf

besondere drtliche Gegebenheiten,
- GPS-Koordinaten

- ggf. Vermerk auf dem Luftbild oder der Karte der Forstabteilungen

2. Markierung der beprobten Pflanzen vor Ort (Beispiele)

Der ehemalige Standort vollstandig entnommener Pflanzen ist durch geeignete Pflocke mit

aussagekraftiger Markierung zu kennzeichnen.

Offenland: Die Pflanzen kénnen vor Ort mit einem Farbspray (z. B. ein deutliches ,.X“ am
Wurzelhals) markiert werden. Abhangig von Wuchsform und GroRRe der Pflanzen kénnen
auch Plastiketiketten, Schlaufenetiketten oder ein Band zur Kennzeichnung dienen (Achtung:

kann entfernt werden).

Privatgarten / offentliches Griin: Die Pflanzen konnen vor Ort mit einem Plastiketikett

gekennzeichnet werden.
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Forstbereich: Die Pflanzen kbnnen vor Ort deutlich erkennbar mit einem Band

gekennzeichnet bzw. mit einem Farbspray markiert werden.

3. Transport und Lagerung

Folgende Punkte sind zu berilicksichtigen:

¢ Allgemeine Hygiene- und Desinfektionsvorschriften sind einzuhalten.

o Die Probe ist in geschlossenem Behalter, wie einer Plastiktute, aufzubewahren und
zu transportieren.

e Die Probe ist vorher auszuschutteln und von Vektoren zu befreien.

e Die Probe ist kiihl zu transportieren (z. B. in einer Kuhltasche).

e Der Transport in das Labor soll so schnell wie méglich erfolgen.

e Eine Zwischenlagerung zwischen Kontrollort und Labor sollte in einem Kihlschrank
bei 4-10 °C erfolgen.

e Das Labor ist Uber die erfolgte Probenahme und den Probenumfang vorab zu
informieren.

e Proben kénnen gekuhlt bei 4-10 °C fur maximal 7 Tage gelagert werden. Eine
langere Lagerung der Proben fur einige Wochen ist in gefrorenem Zustand

(mindestens ca. -20 °C) moglich.
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Anlage 3: Erhebungen bei einem Auftreten von X. fastidiosa

Wissenschaftliche Grundlage fur die Erhebungen zu X. fastidiosa sind der

Schadorganismensteckbrief (Pest survey card on Xylella fastidiosa) und die Richtlinien fir

statistisch fundierte und risikobasierte Erhebungen von X. fastidiosa (Guidelines for

statistically sound and risk-based surveys of Xylella fastidiosa) der EFSA wie in DVO, Artikel

2 gefordert.

Die nachfolgenden Ausflhrungen stellen das Vorgehen exemplarisch dar. Die englischen
Begriffe entsprechen den Begriffen in dem Statistik-Werkzeug der Kommission RIBESS+ und
sollen eine Orientierung erleichtern. Die ermittelte Probenzahl (Samples) bezieht sich
ausschlief3lich auf die Beprobung von Pflanzen, wobei eine Pflanze als eine Probe
anzusehen ist, unabhangig davon, wieviel Material fur die Untersuchung von dieser Pflanze
genommen wird. Die Erhebungsbander und das spatere abgegrenzte Gebiet kbnnen vom
zustandigen PSD kreisformig oder polygonal angelegt werden, die Mindestradien der
Verordnung sind dabei in jedem Fall einzuhalten. Hinweise zum Monitoring der Vektoren
befinden sich in Anlage 4. Das JKI kann bei der Planung der Erhebungen fachlich

unterstatzen.
Abgrenzungserhebungen

Nach der ersten provisorischen Abgrenzung eines Gebietes, erfolgt zunachst unverzuglich
die Entfernung der Pflanzen in der provisorischen Befallszone in 50 m Radius um die

befallene Pflanze (DVO, Artikel 7). Die entfernten Pflanzen sollten intensiv getestet werden

(Kapitel 5.3.2.1). Danach findet eine Abgrenzungserhebung zur Bestimmung des

tatsachlichen Befalls statt. Bei der Abgrenzungserhebung soll mit einer sehr hohen
Sicherheit auch geringer Befall nachgewiesen werden, bzw. mit einer sehr hohen Sicherheit
festgestellt werden, dass nach Entfernung der spezifizierten Pflanzen bzw. Wirtspflanzen aus
der Befallszone, der Befall im gesamten provisorisch abgegrenzten Gebiet auch wirklich
getilgt wurde. Die EFSA empfiehlt daher ein zehnfach niedrigeres Pravalenzlevel anzusetzen
als bei den jahrlichen Erhebungen. In der Erhebung sollte daher angestrebt werden einen
Befall von 0,1 % der Pflanzen (Pravalenzlevel; Eingabefeld: design prevalence) mit einem
Konfidenzniveau (Eingabefeld: target confidence of freedom) von 95 % nachzuweisen.
Das Pravalenzlevel ist vom zustandigen PSD so auszuwahlen, dass das Ziel der
Abgrenzungserhebungen unter Berlcksichtigung der Ressourcen, die im Falle eines
Auftretens verfligbar gemacht werden kénnen (Kapitel 6), mit hoher Zuverlassigkeit zu
erreichen ist. Die gewahlte Pravalenz darf jedoch nicht tber 1 % liegen. Je héher das
Pravalenzlevel gewahlt wird, desto mehr nicht entdeckte infizierte Wirtspflanzen werden bei
der Erhebung toleriert. Das gewahlte Pravalenzlevel hat damit unmittelbaren Einfluss auf die

Wahrscheinlichkeit einer erfolgreichen und zeitnahen Tilgung von X. fastidiosa. Die
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Zielpopulation (Eingabefeld: population size) fir die Erhebung sind die Wirtspflanzen von
X. fastidiosa gemafy DVO, Anhang . Liegt bereits eine Unterartenbestimmung von X.
fastidiosa vor, sind die spezifizierten Pflanzen dieser Unterart (DVO, Anhang Il) und falls
noch nicht unter den spezifizierten Pflanzen aufgefuhrt, die Pflanzen derselben Art(en) wie

die bekanntermal3en infizierte(n) Pflanze(n) die Zielpopulation.
Bei der Abgrenzungserhebung wird schrittweise vorgegangen.

Schritt 1: Lokalisation des Befallsortes

Wourde ein Auftreten festgestellt, sind der Befallsort (wahrscheinlichste Quelle des Befalles /
Einschleppungsort) und weitere moglicherweise betroffene Orte zu ermitteln. Neben der
notwendigen Vorwarts- und Ruckwartsverfolgung sind Erhebungen an Risikoorten innerhalb
einer natirlichen Ausbreitungsdistanz (Tabelle 1) von X. fastidiosa durchzufihren. Die
wesentlichen Risikostandorte sind Kapitel in 5.2.2.2 aufgeflihrt. Wird neben der gefundenen
infizierten Pflanze kein weiterer Befall innerhalb einer nachvollziehbaren Entfernung

gefunden, ist diese Pflanze als Befallsort anzunehmen.

Tabelle 1: Potenzielle Ausbreitung von X. fastidiosa um einen Befallsort, abhangig von den

vergangenen Jahren seit der letzten Erhebung (Datenquelle: EFSA, 2019).

Jahre seit letzter Erhebung | Entfernung von der Quelle des Befalls
1 0-150 m

2 150 - 300 m

3 300 - 500 m

4 500 - 1000 m

5 1000 - 1500 m

Schritt 2: Abschatzung der potenziellen Befallszone

Die potenzielle Befallszone richtet sich nach der natirlichen Ausbreitungsfahigkeit von X.
fastidiosa Uber Vektoren und dem Jahr der letzten Erhebung in dem betroffenen Gebiet
(Tabelle 1; Abbildung 1). Wurde die infizierte Pflanze am Befallsort nachweislich erst spater
importiert, ist die Zeit zwischen Einschleppung und positivem Nachweis von X. fastidiosa
Grundlage fur die geschatzte Ausbreitung. Es ist fachlich sinnvoll, die mdgliche Ausbreitung
nach 4 Jahren (1000 m) als maximale Entfernung zum urspringlichen Befallsort fur den Start
der Abgrenzungserhebung zu betrachten. Der Radius ist also nicht Uber diese Entfernung
hinaus zu erweitern, auch wenn in dem betreffenden Gebiet bisher noch keine Erhebungen
durchgefuhrt wurden. Eine naturliche Ausbreitung des Bakteriums Uber einen langfristigen
Zeitraum, ohne weitere infizierte Pflanzen innerhalb dieses Radius, ist nicht zu erwarten

sofern spezifizierte Wirtspflanzen vorhanden sind. Gibt es Belege, dass die Einschleppung
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friiher zu datieren ist, oder ist eine natirliche Ausbreitung Uber diesen Radius hinaus

anzunehmen (Distanz zwischen urspriinglich befallener Pflanze und ermittelten Befallsort;

siehe Schritt 1), ist der Radius entsprechend zu erweitern.

M Befallsort

Abbildung 1: Potenziell befallenes Gebiet abhangig von der Zeitspanne seit der letzten
Erhebung in dem betroffenen Gebiet nach 1-5 Jahren (nach EFSA, 2019).

Im nachfolgenden Beispiel wird angenommen, dass die letzte Erhebung im betroffenen
Gebiet 4 Jahre zurlckliegt und tber die Herkunft der infizierten Pflanze am Befallsort nichts
bekannt ist. X. fastidiosa kdnnte sich daher schon tiber 1000 m ausgebreitet haben
(Abbildung 2). Um das potenziell befallene Gebiet (PBG) wird ein 400 m weites
Erhebungsband (Erhebungsband 1) angelegt. 400 m ist etwas mehr als die maximale
jahrliche Kurzstreckenausbreitung von X. fastidiosa, die bei dem Ausbruch in Apulien
beobachtet wurde. In diesem Beispiel wird ein einzelner kleinrdumiger Befallsort
angenommen. Es ist zu beachten, dass die bekannte Befallszone nur im Idealfall 100 m breit
ist (60 m Radius um eine einzelne befallene Pflanze). Bei mehreren befallenen Pflanzen
oder befallenen Partien ist diese Kernzone gréRRer. Dann éndern sich alle nachfolgenden
Berechnungen um die tatsachliche Grolke des bereits am Anfang bekannten Befallsgebietes.
Es kdnnen sich auch mehrere Gebiete Uberschneiden, wenn das Bakterium an mehreren

Stellen eingeschleppt wurde.

Schritt 3: Bestimmung der Grenzen der Befallszone
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Das Prinzip der Abgrenzungserhebung ist in den Abbildungen 2 und 3 dargestellt. In den
jeweiligen Erhebungsbandern (EB) wird eine Erhebung mit einem Pravalenzlevel von 0,1 %
(Eingabefeld: design prevalence) mit einem Konfidenzniveau (Eingabefeld: Target
confidence of freedom) von 95 % durchgefihrt. Die Berechnung in RIBESS+ wird weiter
unten naher erlautert. Wird im ersten Erhebungsband keine infizierte Pflanze gefunden, gilt
das 400 m breite Band 1 als befallsfrei. In dem potenziell befallenen Gebiet wird von aul3en
nach innen ein weiteres Band von 400 m (EB 2) angelegt in dem die nachsten Erhebungen
stattfinden (Abbildung 2B). Ist auch EB 2 befallsfrei, wird das dritte Erhebungsband angelegt
(Abbildung 2C). Dieser Prozess wiederholt sich, bis der Befallsort (B) erreicht wurde oder
eine infizierte Pflanze in einem der Bander gefunden wurde. Im ersten Fall sind die 50 m um
die ursprunglich befallene Pflanze das Befallsgebiet und die 2,5 km um das Befallsgebiet die
Pufferzone (Abbildung 2E).

Kommt es in EB 3 zu positiven Nachweisen von X. fastidiosa, ist alles was innerhalb von EB
3 liegt bis zum Befallsort als Befallsgebiet zu betrachten. Um das Befallsgebiet wird die

Pufferzone von 2,5 km festgelegt (Abbildung 3).
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A Provisorisch abgegrenztes Gebiet B Provisorisch abgegrenztes Gebiet

(2,5 km um nachweislich

befallene Pflanzen)
C Proviscorisch abgegrenztes Gebiet D Provisorisch abgegrenztes Gebiet

EB 1 EB 1
EB 2
EB 3
200 m

E

Abgegrenztes Gebiet
(2,5 km Pufferzone um befallenes Gebiet
(Befallsort + 50 m Radius))

PBG Potenziell befallenes Gebiet
EB Erhebungsband
B Befallsort

Abbildung 2: Prinzip der Abgrenzungserhebung. In diesem Beispiel konnte keine

Ausbreitung von X. fastidiosa Uber den Befallsort hinaus nachgewiesen werden.
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Provisorisch abgegrenztes Gebiet

EB 1

EB 2

Provisorisch abgegrenzies Gebiet

*
*.

EB 1

EB 2
EB 3

Abgegrenztes Gebiet
(2,5 km Pufferzane um befallenes Gebiet (650 m Radius um Befallsort))

6300 m
2500 m

PBG befallenes Gebiet

EB
B

*

Erhebungsband
Befallsort

Befallene Pflanze

Abbildung 3: Prinzip der Abgrenzungserhebung. Die ersten zwei Erhebungsbander zeigten

keinen Befall mit X. fastidiosa. X. fastidiosa wurde in zwei Pflanzen im dritten

Erhebungsband nachgewiesen. Das dritte Erhebungsband wird zur Befallszone erklart und

die Pufferzone von 2,5 km um diese Befallszone festgelegt.

Waren bereits in Erhebungsband 1 positive Nachweise von X. fastidiosa aufgetreten,

mussten die Erhebungen entsprechend in gleicher Weise nach aulen fortgefiihrt werden, bis

kein weiterer Befall gefunden wird.
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Erhebungsparameter fiir die Abgrenzungserhebung zur Eingabe in RIBESS+

Um mit RIBESS+ die Anzahl an Proben fur eine statistisch fundierte Abgrenzungserhebung
zu berechnen, missen bestimmte Parameter vorher ermittelt werden. Die
Erhebungsparameter werden an dem Beispiel aus Abbildung 3 erldutert. Die tatsachlich
betroffenen Landnutzungskategorien, die Bewirtschaftungsweise (Ackerbau oder
Dauerkultur, 6kologisch oder konventionell etc.), die Zusammensetzung, Anzahl und
Verteilung der Wirtspflanzen mussen im Falle eines Nachweises von X. fastidiosa fur den
jeweiligen Einzelfall durch den zustandigen PSD ermittelt bzw. geschatzt werden. Solche
Daten kénnen durch exemplarische Vegetationskartierungen ermittelt werden. Einzelne
typische Flachen vorhandener Landnutzungskategorien sollten, wenn mdglich fir diesen
Zweck vor der geplanten Erhebung kartiert werden. Die Landnutzungskategorien kénnen

vorab Uber die Corine Land Cover Datenbank ermittelt werden.

Nachfolgend wird die Berechnung an dem Beispiel aus Abbildung 3 naher erlautert: Die
letzte jahrliche Erhebung im betroffenen Gebiet hat vor 4 Jahren stattgefunden. Das
potenziell befallene Gebiet besteht aus der / den nachweislich befallenen und
befallsverdachtigen Wirtspflanzen und ein Radius von 50 m um diese Pflanzen (Befallsort)
und einem zusatzlichen Radius von 1000 m um diesen Befallsort. Das erste Erhebungsband
hat eine Breite von 400 m und liegt um die potenziell befallene Flache. Das Gebiet wird
landwirtschaftlich genutzt und stellt in diesem Beispiel eine weitestgehend homogene
epidemiologische Einheit dar. Pro Hektar wird eine Anzahl von 150 Individuen spezifizierter

Pflanzen fur die nachgewiesene Unterart von X. fastidiosa geschatzt.

Die Flache fir die Erhebungen in Erhebungsband 1 errechnet sich aus der Aulengrenze des
Erhebungsbandes (100 m Befallsort + 2000 m potenziell befallenes Gebiet + 800 m
Erhebungsband 1) zum Quadrat abzuglich der Innenflache des potenziell befallenen
Gebietes (2000 m potenziell befallenes Gebiet + 100 m Befallsort) zum Quadrat (Abbildung
4).

Flache von Erhebungsband 1 = (2000 m + 100 m + 800 m)? - (2000 m + 100 m)? = 4.000 000
m? =400 ha

Bei den angenommenen 150 spez. Pflanzen pro Hektar ergibt sich eine Zielpopulation
(Eingabefeld: population size) von 60.000 Pflanzen (400 * 150) in Erhebungsband 1.
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Abbildung 4: Grundlage flr die Berechnung der FlachengroRRe fir die Erhebungen in
Erhebungsband 1.

Die Methodensensitivitidt (Eingabefeld: test sensitivity), beschreibt die
Wahrscheinlichkeit, dass an einer tatsachlich befallenen Pflanze auch der Nachweis flir das
Vorkommen von X. fastidiosa erbracht wird. Die Methodensensitivitat setzt sich aus der
Kombination der Sammlungseffektivitat (sampling effectiveness) und der diagnostischen
Sensitivitat (diagnostic sensitivity) zusammen. Die Sammlungseffektivitat beschreibt die
Wahrscheinlichkeit bei einem Vorkommen von X. fastidiosa Proben auszuwahlen, die
tatsachlich befallen sind. Da X. fastidiosa teilweise lange Zeit in Pflanzen vorkommen kann,
ohne dass Symptome sichtbar werden, ist diese Wahrscheinlichkeit je nach Wirtspflanze
sehr unterschiedlich. Auch die diagnostische Sensitivitat ist nicht statisch, sondern
unterscheidet sich je nach Wirtspflanze und der Methode zum Nachweis (Testverfahren).
Statt einer genauen Berechnung der Methodensensitivitat fur jeden Einzelfall, die je nach
Auftreten allein schon wegen der hohen Anzahl an méglichen Wirtspflanzen sehr komplex
ausfallen kann, empfiehlt sich die Nutzung konservativer Mittelwerte fur X. fastidiosa. Die
EFSA hat fir die Sammlungseffektivitat einen Mittelwert von 0,70 (70 %) und flr die
diagnostische Sensitivitat einen Mittelwert von 0,78 (78 %) festgelegt. Daraus ergibt sich

eine Methodensensitivitat von 0,7 x 0,78 = 0,55.

In Tabelle 2 sind die Eingangsparameter fiur RIBESS+ aus diesem Beispiel
zusammenfassend aufgelistet. In Abbildung 5 sind die Werte in RIBESS+ entsprechend
eingetragen. RIBESS+ Berechnungsergebnis ist in Abbildung 6 dargestellt. Um das Ziel der
Erhebung zu erreichen sind im ersten Erhebungsband 5312 Probennahmen notwendig. Es
ist dabei zu beachten, dass mehrere Proben gleicher Pflanzenart in Sammelproben

labordiagnostisch getestet werden kénnen (Anlage 2).
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Tabelle 2: Eingangsparameter fir RIBESS+ zur Berechnung der Anzahl an Proben in

Erhebungsband 1 aus dem Beispiel

Parameter (Eingabefeld in RiBESS+) Wert
Epidemiologische Einheiten (population size) 60.000 spez. Pflanzen
Pravalenzlevel (design prevalence) 0,1 %
Konfidenzniveau (Target confidence of freedom) | 95 %
Methodensensitivitat (test sensitivity) 55 %

»

" ofsam  RIBESS+

European Food Safety Authority
: = Risk factors
What would you like to estimate?

Sample Size - Population size

Target confidence of freedom
0.01 0.95]
Te:

Convenience sampling approach

No convenience sampling -

st sensitivity

fixed w

e ' -

Design prevalence

4

—

Abbildung 5: Eingabe der Beispielparameter (blaue Kreise) aus Erhebungsband 1 in die

kostenfreie Statistiksoftware RIBESS+. Die Einstellungen sind griin umrandet.

Infinite population
Sample size  Group sensitivity
1 5446.000 0.950

Total sample size: 5446
Global sensitivity: 0.95

& Download

Finite population

Population size Sample size roup sensitivity

1 60000.000 0.950

5312.000

Total sample size: 5312
Global sensitivity: 0.95

& Download

Abbildung 6: Ergebnis (rot umrandet) der Berechnung mit RIBESS+ bei einer endlichen

PopulationsgrofRe fur Erhebungsband 1.

Die Eingangsparameter und das Ergebnis fir die weiteren Erhebungsbander aus diesem

Beispiel sind in Tabelle 3 dargestellt. Die Probenzahl nimmt nur geringfligig mit der Grolie

des Gebietes und damit der Anzahl an spezifizierten Pflanzen ab. Das fihrt zu einer

engmaschigeren Beprobung zum Befallsort hin.

Tabelle 3: Anzahl der Probennahmen ermittelt mit RIBESS+ in den vier Erhebungsbandern

aus dem Beispiel, wenn keine weitere infizierte Pflanze gefunden wird. Die
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Methodensensitivitat liegt bei 55 %, das Konfidenzniveau von 95 % soll bei einem

Pravalenzlevel von 0,1 % erreicht werden.

Erhebungsband Grole [ha] Spez. Pflanzen Probennahme
1 400 60.000 5.312

2 272 40.800 5.226

3 144 21.600 4.999

4 24 3.600 3.450

gesamt 18.987

Jahrliche Erhebungen im abgegrenzten Gebiet

Die jahrlichen Erhebungen finden in den Sommermonaten statt, wenn bereits ausgereifte

Blatter an den Pflanzen vorhanden sind.

Die Pravalenzlevel (Eingabefeld: design prevalence) und die Konfidenzniveaus
(Eingabefeld: target confidence of freedom) fir die jahrlichen Erhebungen in

abgegrenzten Gebieten sind in Artikel 10 der DVO festgelegt. In der Befallszone sind

Wirtspflanzen, einschlieRlich spezifizierter Pflanzen, die nicht bei der ersten Bekampfung
entfernt wurden (spezifizierte Pflanzen, die im Befallsjahr als frei von X. fastidiosa getestet
wurden) mit einem Pravalenzlevel von 0,5 % bei einem Konfidenzniveau von mindestens
90 % zu beproben. Zu beachten ist, dass Pflanzen mit historischem Wert zu 100 % zu
beproben sind. Fir die Erhebungen in der Befallszone ist hier kein Rechenbeispiel
aufgeflhrt, da sich lediglich das anzusetzende Pravalenzlevel von den Erhebungen in der

Pufferzone unterscheidet.

In der Pufferzone sind Wirtspflanzen und andere Pflanzen mit méglichen Symptomen fur
einen Befall mit X. fastidiosa mit einem Pravalenzlevel von 1 % und einem
Konfidenzniveau von mindestens 90 % zu beproben. In einem 400 m breiten Band um die
Befallszone besteht ein héheres Risiko (Hochrisikogebiet; relatives Risiko RR =2) flr einen
Befall als im Rest der Pufferzone (RR = 1).

Zur lllustration wird hier weiterhin das Beispiel aus den Abgrenzungserhebungen aus
Abbildung 3 verwendet. Im dritten Erhebungsband wurden zwei infizierte Pflanzen
nachgewiesen. Das Befallsgebiet ist insgesamt 1300 m breit (Befallsort =2 * 50 m +
Innenflache von Erhebungsband 3 = 2 * 600 m) und umfasst demnach 169 ha. Die
Pufferzone schlief3t sich mit einem Radius von 2500 m an. Die Pufferzone ist 3800 ha grof3,
wovon 272 ha Hochrisikogebiet sind (Abbildung 7).
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Pufferzone

3528 ha
RR =1

BG Befallenes Gebiet
RR  Relatives Risiko
(entfernte) befallene Pflanze

6300 m
2500 m | | Hochrisikogebiet um Befallszone

Abbildung 7: Relatives Risiko im Hochrisikogebiet 400 m um die Befallszone und im

restlichen Gebiet der Pufferzone.

Die Pufferzone kann unterschiedliche Landnutzungstypen (epidemiologische Einheiten)
enthalten wie landwirtschaftliche Flache, stadtisches Gebiet, Walder, andere Gebiete mit

[ restl. Pufferzone ohne erhdhtes Risiko

Wirtspflanzen und Flachen ohne Wirtspflanzen wie Stral3en, Wasserflachen, Gebaude etc..

Die unterschiedliche Landnutzung flir dieses Beispiel ist in Abbildung 8 dargestellt.

Pufferzone
2971 ha S0 ha
RR =1
BG Befallenes Gebiet
RR Relatives Risiko
* (entfernte) befallene Pflanze
[ | landwirtschaftliches Gebiet
(Hochrisikogebiet; RR = 2)
20 ha = Gebiet ohne Wirtspflanzen
] stadtisches Gebiet
25 ha
| landwirtschaftliches Gebiet
(Basisrisiko; RR = 1}

72 ha

Abbildung 8: Unterschiedliche Landnutzung in der Pufferzone aus dem Beispiel.
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Die unterschiedlichen Landnutzungen flhren zu unterschiedlichen Wirtspflanzendichten und
Wirtspflanzenzusammensetzungen. Die Gebiete missen daher einzeln fir die Erhebung

betrachtet werden.

Fur die gesamte Pufferzone muss ein Konfidenzniveau von 90 % erreicht werden
(siehe oben). Um diese Gesamtkonfidenz zu erreichen, werden geringere
Konfidenzniveaus in den einzelnen Landnutzungskategorien benétigt. Die genaue
Formel fir die Berechnung findet sich in den Richtlinien fir statistisch fundierte und
risikobasierte Erhebungen von X. fastidiosa der EFSA. Die bendtigten Konfidenzniveaus
berechnen sich ausschlief3lich aus der Anzahl der Landnutzungstypen, die Grélien der
Flachen oder ihre Wirtspflanzendichte spielen an dieser Stelle keine Rolle. Bei vier
Landnutzungstypen entspricht das einem Konfidenzniveau von 44 % fur jeden Nutzungstyp,

bei drei Landnutzungstypen 54 % und bei zwei Landnutzungstypen 68 % pro Nutzungstyp.

In diesem Beispiel (Abbildung 7) gibt es in der Pufferzone nur zwei Landnutzungstypen:
landwirtschaftliche Gebiete (150 Wirtspflanzen/ha) und stadtische Gebiete (70
Wirtspflanzen/ha). Es mussen also zwei getrennte Berechnungen der Probenzahl
durchgefuhrt werden. In Tabelle 4 ist die Aufteilung der Wirtspflanzenpopulation auf die

jeweiligen Gebiete aufgeflihrt.

In die Berechnung der Probenzahl fur die landwirtschaftlichen Flachen geht noch die
Gewichtung der relativen Risiken ein. Von den insgesamt 3243 ha liegen 272 ha in dem
Hochrisikogebiet um die Befallszone. 2971 ha (91,6 % der Flache) besitzen ein relatives

Risiko von 1, 272 ha (8,4 %) ein relatives Risiko von 2 fur eine Infektion mit X. fastidiosa.

Tabelle 4: Aufteilung der Wirtspflanzenpopulation auf die unterschiedlichen

Landnutzungstypen aus dem Beispiel.

Landnutzungstyp Flache [ha] Wirtspflanzen/ha Wirtspflanzenpopulation
Landwirtschaftliche 3.243 150 486.450

Gebiete

Stadtische Gebiete 390 70 27.300

Gebiete ohne 167 0 0

Wirtspflanzen

Pufferzone gesamt 3.800 513.750

Aus den bisherigen Uberlegungen ergeben sich die benétigten Parameter fiir die Eingabe in
RIBESS+ (Tabelle 5) fir die stadtischen Gebiete. Die Daten werden entsprechend Abbildung
9 in RIBESS+ eingetragen. Flir die stadtischen Bereiche ergibt sich eine Anzahl von 207

Proben, die auf die 390 ha aufgeteilt werden.
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Tabelle 5: Parameter fir die Eingabe in RIBESS+ fur die stadtischen Gebiete

Parameter (Eingabefeld in RiBESS+) Wert
Epidemiologische Einheiten (population size) 27.300 Pflanzen
Pravalenzlevel (design prevalence) 1%

Konfidenzniveau (Target confidence of freedom) | 68 %

Methodensensitivitat (test sensitivity)

0,55

" efsam  RIBESS+

What would you like to estimate?

Target confidence of freedom

0.01 098

Convenience sampling approach

No convenience sampling -

Infinite population
Sample size  Group sensitivity

1 207.000 0.680

Population size
fixed

Test sensitivity
fixed

Design prevalence

fixed

4O

s
>

Finite populati

on
Population size [ Sample size § Group sensitivity
1 27300.000 207.000 0.681

Abbildung 9: Einstellungen (grin umrandet) und Eingabe (blau umrandet) der in Tabelle 5

zusammengefassten Parameter fir die Erhebungen in den stadtischen Gebieten aus dem

Beispiel und Ergebnis der Berechnung (rot umrandet).

Fir die landwirtschaftlichen Gebiete miissen die relativen Risiken mit einbezogen werden.

Es gibt in diesem Fall einen Risikofaktor (Nahe zum Befallsort) mit zwei Stufen (Level). Die

Parameter fir die landlichen Gebiete sind in Tabelle 6 zusammengefasst. Fir die Eintragung

der Risikofaktoren muss vom ersten Reiter Parameters auf den zweiten Reiter Risk factors

bei RIBESS+ gewechselt werden. Durchgefiihrt wird eine Stichprobenerhebung

(Convenience sampling) in der die doppelte Zahl an Proben im Risikogebiet (relatives Risiko

2) genommen wird, wie im restlichen Gebiet (relatives Risiko 1). Die Eintragungen aus

diesem Beispiel sind in Abbildung 10 illustriert.

Tabelle 6: Parameter fur die Eingabe in RIBESS+ fur die landwirtschaftlichen Flachen

Parameter (Eingabefeld in RiBESS+)

Wert

Epidemiologische Einheiten (population size)

486.450 Pflanzen
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Pravalenzlevel (design prevalence) 1%

Konfidenzniveau (Target confidence of freedom) | 68 %

Methodensensitivitat (test sensitivity) 0,55

Anzahl der Risikofaktoren 1

Hochrisikogebiet (400m um Befallszone) RR =2 Anteil an Wirtspflanzen 8,4 %
Gebiete ohne erhohtes Risiko RR =1 Anteil an Wirtspflanzen 91,6 %

Fir die Erhebungen in den Iandlichen Gebieten ergeben sich fir dieses Beispiel 90 Proben
im Hochrisikogebiet und 45 Proben im Rest des landlichen Gebietes der Pufferzone.
Insgesamt missen also in der Pufferzone aus dem Beispiel 342 Proben im gesamten
abgegrenzten Gebiet genommen werden, um das Gesamtkonfidenzniveau von 90 % zu

erreichen.

Priorisierung der Wirtspflanzen im abgegrenzten Gebiet zur Probennahme

Nach der Ermittlung einer statistisch relevanten Anzahl an Proben fur die Erhebungen ist
Uber die Verteilung dieser Proben in dem abgegrenzten Gebiet zu entscheiden. Einige
Pflanzenarten sind anfalliger fur eine Infektion mit X. fastidiosa als andere oder zeigen
schneller schwere Symptome. Es ist sinnvoll solche Pflanzen fir eine Probennahme zu
bevorzugen. Die EFSA hat die Wahrscheinlichkeit fur bestimmte Wirtspflanzengattungen von
X. fastidiosa infiziert zu werden zusammengestellt (Tabelle 7), die Zahlen wurden aus den
bisher vorliegenden Daten aus europaischen Ausbruchsgebieten ermittelt. Aus den Werten
kénnen die relativen Risiken der vorhandenen Wirtspflanzen errechnet werden. So hat
beispielsweise Vitis sp. eine Infektionswahrscheinlichkeit von 0,057, bei Prunus sp. liegt der
Wert bei 0,093. Die Infektionswahrscheinlichkeit von Prunus liegt demnach 1,63-mal hdher
als die von Vitis wenn beide Gattungen in einem Gebiet vorkommen. Das relative Risiko von

Prunus ware dann 1,63 und das relative Risiko von Vitis 1.

Wurden bei der Entfernung der Pflanzen vor der Abgrenzungserhebung (Kapitel 5.2.2.1.1)
Wirtspflanzenarten positiv auf X. fastidiosa getestet, die keinen gemeinsamen Ursprung
haben wie die Urspriinglich befallene Pflanze, ist fur diese Wirtspflanzen die héchste

Infektionswahrscheinlichkeit anzunehmen.

Tabelle 7: Geschatzte Infektionswahrscheinlichkeit (IW) mit X. fastidiosa reprasentativer
Gattungen auf Grundlage derzeitiger Ausbruchsdaten in der EU (Quelle: EFSA, 2020)

Gattung w Gattung Iw Gattung W

Polygala 0,551 Genista 0,315 Prunus 0,093
Helichrysum 0,511 Spartium 0,161 Olea 0,076
Euryops 0,471 Lavendula 0,152 Vitis 0,057
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Calicotome 0,452

Cistus

0,126

~ efsam

European Faod Safety Autharity

Whatwould you like to estimate?
Sample Size

Target confidence of freedom
001

RIBESS+
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No convenience sampling -

.. efsam RIBESS+

B Curapesn Fosd suety Auvorty
What would you like to estimate?
Sample Size

Target confidence of freedom
oo

Convenience sampling approach

Convenience -

The number sampled per group i proportional to the convenience value

Nahe zum BG onvenience
Hochrisikogebiet 200
ohne erhahtes 100
Risiko

Infinite population

No results, unless "No convenience sampling'

Parameters Risk factors

- Population size

‘alue
fixed - Py
. 486450

Test sensitivity
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Design prevalence
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Enter as data Thage

<none> -

Number of Risk factors
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—
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2 ohne erhohtes Risiko

Total sample size 135
Global sensitivity: 0.68

& Download
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Abbildung 10: Eingabe der Parameter fir die Erhebungen in den landwirtschaftlichen

“

O

Proportion:

fixed

Value

0,084

Value

0916

roup sensitivity
05601

0.205

Gebieten. Teil A zeigt die Eintragungen (blaue Kreise) und Einstellungen (griine Kreise) im
Reiter Parameters. Teil B zeigt die Eintragungen und Einstellungen fur den Reiter Risk
factors. Im roten Kreis im unteren Bereich der Abbildung ist das Ergebnis zu sehen. 90

Proben mussen im Hochrisikogebiet genommen werden und 45 Proben im restlichen

landwirtschaftlichen Gebiet der Pufferzone.
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Anlage 4: Monitoring und Anleitung zur Probennahme der Vektoren

In diesem Abschnitt sind relevante Aspekte zum Monitoring und der Probennahme der

Vektoren aus dem Schadorganismensteckbrief zu Xylella fastidiosa (Pest survey card on

Xylella fastidiosa) zusammengefasst. Eine Bestandsaufnahme der Vektoren bei Abgrenzung

des Gebietes und bei den jahrlichen Erhebungen ermdglicht die Ermittlung der
Ausbreitungswahrscheinlichkeit von X. fastidiosa vom Befallsort und die Erfolgskontrolle von
MalRnahmen gegen die Vektoren von X. fastidiosa. Zur Ermittlung ob und in welcher Dichte
Vektoren vorkommen, kénnen sowohl die Jugendstadien (Nymphen) als auch die
ausgewachsenen Tiere (Adulte) erhoben werden. Fir die Beprobung der Vektoren auf X.
fastidiosa sind adulte Tiere klar zu bevorzugen, die in Deutschland von Ende Mai / Mitte Juni
bis Mitte Oktober zu finden sind. Larven verlieren die Infektion mit jeder Hautung und leben
in der Regel an krautigen Wirtspflanzen. Adulte haben bereits an mehreren Wirtspflanzen
gesaugt und daher eine erhéhte Wahrscheinlichkeit X. fastidiosa in sich zu tragen,

besonders, wenn sie im Spatsommer gefangen werden.

In Deutschland kommen vor allem die Schaumzikaden (Aphrophoridae) als Ubertrager von
X. fastidiosa in Frage. Philaenus spumarius und Neophilaenus campestris sind
erwiesenermalien Vektoren von X. fastidiosa in Europa. Weitere relevante Schaumzikaden
sind die Erlenschaumzikade Aprophora alni und Neophilaenus lineatus. Unter den
Zwergzikaden (Cicadellidae) sind nur die Schmuckzikaden (Cicadellinae) Xylemsauger. Hier
ist besonders die Rhododendronzikade Graphocephala fennahi zu nennen, die zwar in ihren
Jugendstadien ausschlieRlich auf Rhododendron vorkommt, als Adulte aber eine Vielzahl
von Gehdlzpflanzen befallt. Sie zahlt zu den wenigen Arten, die auch an Oleander effektiv
saugen und Uberleben kénnen (Markheiser et al., in Vorbereitung). Zudem gehdren der
Gattung Graphocephala bestétigte Vektoren von X. fastidiosa in Nord- und Mittelamerika an.

Das Vorkommen der Arten in verschiedenen Lebensraumtypen ist in Tabelle 1 dargestellt.

Tabelle 1: Vorkommen ausgewahlter potenzieller Vektoren flir X. fastidiosa in
unterschiedlichen Lebensraumtypen in Deutschland (Veranderte Darstellung nach A.
Markheiser, 2018; bereitgestellt durch M. Maixner). Landwirtschaftlich gepragte Flachen sind

hier nicht bertcksichtigt.

Garten / Parks | Naturlandschaften Obstanlagen Weingarten
Philaenus spumarius v v v v
Neophilaenus campestris v % v
Neophilaenus lineatus v
Aphrophora alni v v v v
Graphocephala fennahi v v % v
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Die EFSA hat ein kurzes Video (mit deutschen Untertiteln:
https://www.youtube.com/watch?v=Rjh7FFQCtg8 ) erstellt, in dem die Methode fur die

Erhebung von Philaenus spumarius und anderen relevanten Xylem-saugenden Insekten im

Freiland illustriert wird.

Die Schaumnester und Jugendstadien der Schaumzikaden kénnen innerhalb eines zufallig
ausgebrachten Schatzrahmens (100 cm x 25 cm oder 50 cm x 50 cm) in der Krautschicht
gezahlt werden. Die Prozedur ist fir jede pro Hektar beprobte Flache 30-mal zu wiederholen.
Exakte Zahlen erhalt man dabei jedoch nur, wenn die Zahl der Larven in den Schaumnestern

ermittelt wird, indem der Schaum mit dem Finger vorsichtig oberflachlich abgestreift wird.

Die empfohlene Methode fur die Erhebungen der Adulten ist der Fang mit Streifkeschern.
Far die Sammlung in der Krautschicht werden 4 Schritte von etwa 70 cm Lange gemacht, die
jeweils von einem Kescherschlag begleitet werden. Besonders effektiv ist es, wenn der
Schlag quer zur Laufrichtung doppelt, d. h. hin und zurtick durchgefiihrt wird. Dieses
Vorgehen wird auf einem Hektar 30-mal wiederholt. Danach werden die adulten Zikaden mit
einem Mundsauger aus dem Netz enthommen und gezahlit. Die so gefangenen potenziellen
Vektoren ergeben eine Probe. Im Mittelwert sind auf verschiedenen Kultur- und
Nichtkulturflachen in Deutschland 0,8 Tiere pro Streifnetzschlag zu erwarten (pers. Komm.

Maixner).

Probennahmen von Strauchern und Baumen werden vorgenommen, indem der Baum oder
Strauch im Idealfall umrundet wird und dabei insgesamt 10 Kescherschlage, wenn moglich
verteilt auf die gesamte Hohe des Baumes/ Strauches durchgefiihrt werden. Alternativ kann
der Kescher Uber einen Zweig gestllpt werden, der dann kraftig geschittelt wird. Bei
Baumen empfiehlt sich die Verwendung eines Teleskopkeschers. Bei sehr grolien Pflanzen
ist es vertretbar, sich auf die so erreichbaren Teile der Krone zu beschranken. Nach den

zehn Schlagen werden erneut die adulten Insekten gesammelt und gezanhlt.

In Deutschland trocknet im Sommer in der Regel die Kraut- und Grasschicht nicht so stark
aus, wie in den sudlichen Mitgliedstaaten. Aus diesem Grund wandern die adulten Vektoren
nicht alle in die Strauch- und Baumschicht. Der Fokus der Erhebungen kann daher auf der
einfacheren Beprobung der Kraut- und Grasschicht liegen, wenn diese charakteristisch fur

den entsprechenden Lebensraumtyp ist.

Die Nutzung von Gelbtafeln empfiehlt sich weniger, da auf Gelbtafeln gefangene Vektoren
fur die Untersuchung auf X. fastidiosa weniger geeignet sind. Auf jeden Fall sollten
Gelbfallen mindestens alle zwei Wochen gewechselt und ausgewertet werden. Potenzielle

Vektoren, die nicht bereits im Feld als P. spumarius identifiziert werden konnten, sollten
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bestimmt werden. Von einer Wiederfreisetzung der potenziellen Vektoren, die in dem

abgegrenzten Gebiet gesammelt wurden, ist abzusehen.

Fir die Erfolgskontrolle von MafRnahmen gegen die Vektoren ist es fur eine gute
Vergleichbarkeit sinnvoll das Monitoring (sofern méglich) auf denselben Flachen
durchzufiihren wie im Vorjahr. Zudem sollten die Probennahmen in allen Erhebungsjahren
zur selben Jahreszeit und mit derselben Methodik durchgefiihrt werden. Die Beprobung ist
immer reprasentativ auf den Flachenanteil der verschiedenen Lebensraumtypen (z. B.
Garten/Parks, Naturlandschaften, Obst-/ Weinanlagen, Baumschulen, landwirtschaftliches
Gebiet, Wald/Forst) aufzuteilen. Es sollten fur jeden Lebensraumtyp mindestens funf
Probeflachen vorgesehen werden. Der Fokus des Monitorings sollte dabei auf dem
Befallsgebiet und der 400 m Hochrisikozone um das Befallsgebiet gelegt werden. Es ist
entscheidend, in der Hochrisikozone 400 m um die Befallszone eine maéglichst intensive
Bekampfung der Vektoren von X. fastidiosa (Anlage 5) durchzufiihren und das Risiko der
Verschleppung des Bakteriums damit zu minimieren. In der Hochrisikozone sollte daher je
nach GréRRe des abgegrenzten Gebietes ein reprasentativer Anteil (z. B. 10 % der Flache)
beprobt werden. In der restlichen Pufferzone sind stichprobenartige Probennahmen
ausreichend (z. B. 1 % der Flache). Ist das betroffene Gebiet sehr homogen in Bezug auf
Vektorenbekampfung, Wirtspflanzenarten und Landschaftsstruktur (z. B. eine Obstanlage),
ist ein geringerer Stichprobenumfang nétig als in abwechslungsreichen Gebieten mit
diversen Strukturen. Die Anzahl der beprobten Flachen ist fur jeden Einzelfall vom
zustandigen PSD festzulegen, der Fokus muss in jedem Fall auf den Hochrisikogebieten um

den Befallsort liegen.

Nach Mdglichkeit sollten alle in der Befallszone und im Hochrisikogebiet gefangenen
Vektoren im Labor getestet werden, ob sie Trager von X. fastidiosa sind. Bei einer sehr

hohen Anzahl gefangener Vektoren ist eine reprasentative Stichprobe auszuwahlen.

Bei kleineren Vektoren wie P. spumarius kénnen bis zu 5 Képfe gemeinsam untersucht
werden, um X. fastidiosa nachzuweisen. Eine Unterartenbestimmung des Bakteriums ist

dabei nicht immer moglich.

Die adulten Insekten werden in fest verschlieBbaren Glaschen mit mindestens 70 % Ethanol
abgetotet. Einfacher ist es, das Sammelgefald des Mundsaugers zu verschliel3en und die
Tiere bei -20 °C fir 15 min abzutéten. Sofern die Artbestimmung und die Diagnostik auf X.
fastidiosa nicht umgehend erfolgen kann, sollten die Vektoren in 95-99 % Ethanol oder bei -
20 °C oder -80 °C mit oder ohne Ethanol gelagert werden. Fiir die Berichterstattung an die

EU sind die Meldebogen aus Anhang V der DVO zu verwenden.
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Anlage 5: Hinweise zur Bekampfung von potenziellen Vektoren von X. fastidiosa

In dieser Anlage findet sich eine kurze Zusammenfassung relevanter Bekampfungsstrategien
gegen potenzielle Vektoren von X. fastidiosa in Deutschland. Die Daten stammen aus den

Anhangen (Supporting Information) der EFSA Publikation "Collection of data and information

on biology and control of vectors of Xylella fastidiosa" von Di Serio et al. (2019). Es handelt

sich nicht um eine erschopfende Liste aller Bekdmpfungsmalnahmen, sondern
berlcksichtigt nur Wirkstoffe (Tabelle 1) und Methoden, die im Jahr 2021 in Deutschland
zugelassen waren und deren Wirksamkeit gegen potenzielle Vektoren untersucht und
bestatigt wurde. Es obliegt dem zustandigen PSD, vor dem Einsatz einzelner Methoden
oder deren Kombination zu priifen, ob deren Zulassung noch immer gegeben ist. Die

Anwendungsbestimmungen sind immer zu beachten.

Die potenziellen Vektoren von X. fastidiosa sind mehrheitlich auf krautige Pflanzen fiir ihre
Entwicklung angewiesen. Eine Reduzierung der Vektorenpopulation kann daher durch die
Entfernung krautiger Pflanzen erfolgen. Diese Entfernung kann durch mechanische
Methoden (z. B. Pfligen) oder chemische Methoden erzielt werden. Zur Bekdmpfung der
Rhododendronzikade sollten Rhododendren entfernt oder gezielt behandelt werden. Die Eier
von P. spumarius werden entweder an krautigen Wirtspflanzen oder an totem
Pflanzenmaterial abgelegt. Die Entfernung von Bodenstreu scheint die Population von
Zikaden signifikant zu reduzieren. Insektennetze sind eine effektive Methode um einen Befall

mit den Vektoren vorzubeugen.

Tabelle 1: Chemische Wirkstoffe zur Bekampfung potenzieller Vektoren von X. fastidiosa
und ihre Zulassung in Deutschland. Das Zulassungsende bezieht sich auf das am langsten
zugelassene Praparat der Wirkstoffgruppe laut dem "Verzeichnis zugelassener
Pflanzenschutzmittel" vom BVL (Stand: Februar 2022).

Substanz Zulassungsende Deutschland
Acetamiprid 28.02.2034
Azadirachtin 31.12.2023
Deltamethrin 31.12.2024
Esfenvalerat 31.01.2023
Etofenprox 31.12.2023
lambda-Cyhalothrin 31.12.2026
Pirimicarb 30.04.2022
Pyrethrin 31.12.2023
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Gegen Nymphen und Adulte Philaenus spumarius zeigten sich in Feldversuchen (italienische
Olivenhaine) in absteigender Reihenfolge Acetamiprid, Deltamethrin, lambda-Cyhalothrin

und Etofenprox als sehr wirksam (Dongiovanni et al., 2016).

Die potenziellen Vektoren von X. fastidiosa haben eine Vielzahl von nattrlichen
Gegenspielern. Ein natirliches Pflanzenschutzmittel stellt der Insektenschadliche Pilz
Metarhizium anisopliae dar. In Deutschland ist ein Produkt flir den Obstbau zugelassen. In
der Regel erfolgt die Anwendung allerdings im Gewachshaus. Freilandversuche weltweit mit
dem Pilz haben sehr unterschiedliche Wirkungsgrade (0-95%) gegen einzelne Vektorenarten

ergeben. Die Anwendung kann daher nur als unterstiitzende MaRnahme angesehen werden.
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Anlage 6: Ausnahmen vom Verbringungsverbot spezifizierter Pflanzen innerhalb oder

aus abgegrenzten Gebieten

Die Verbringung spezifizierter Pflanzen, die auf Produktionsflachen in einem
abgegrenzten Gebiet angebaut wurden, aus diesem abgegrenzten Gebiet heraus und

von den entsprechenden Befallszonen in die Pufferzonen (DVO, Artikel 19) darf vom

zustandigen PSD nur erlaubt werden, wenn alle folgenden Bedingungen erfullt sind:

a) Die spezifizierten Pflanzen wurden wahrend ihres gesamten Produktionszyklus oder
zumindest die letzten drei Jahre auf einer anerkannten Produktionsflache (siehe unten)

angebaut.

b) Wahrend der gesamten Wachstumsperiode der Pflanzen wurde weder das Auftreten von

X. fastidiosa noch das Auftreten entsprechender Vektoren auf der Flache festgestellt.

c) Die Pflanzen werden zu geeigneten Zeitpunkten im Jahr Pflanzenschutzbehandlungen
gegen die Vektorpopulation in allen ihren Stadien unterzogen, um sicherzustellen, dass sie

frei von Vektoren von X. fastidiosa gehalten werden (Kapitel 5.2.3.2).

d) Die Pflanzen werden in geschlossenen Behaltern oder Verpackungen durch das
abgegrenzte Gebiet oder innerhalb des abgegrenzten Gebiets transportiert, um einen Befall

mit X. fastidiosa oder Vektoren auszuschlieRen.

e) Die Pflanzen wurden mdglichst nah am Zeitpunkt der Verbringung mit einem der in
Anhang IV der DVO aufgefiihrten molekularen Tests auf das Auftreten von X. fastidiosa
getestet, wobei ein Stichprobenplan angewandt wurde, mit dem ein Auftreten befallener

Pflanzen von 1 % mit einem Konfidenzniveau von 80 % nachgewiesen werden kann.

Die Verbringung spezifizierter Pflanzen, bei denen in einem abgegrenzten Gebiet nie
ein Befall festgestellt wurde, aus diesem abgegrenzten Gebiet heraus und von den

entsprechenden Befallszonen in die Pufferzonen (DVO, Artikel 20) darf vom zustandigen

PSD nur erlaubt werden, wenn alle folgenden Bedingungen erfillt sind:

a) Die Pflanzen wurden auf einer Flache angebaut, die einem Unternehmer gehort, der nach
Artikel 65 der Verordnung (EU) 2016/2031 registriert ist.

b) Die Pflanzen gehdren Pflanzenarten an, die zumindest eine Zeit lang in einem
abgegrenzten Gebiet angebaut wurden und bei denen in drei Jahren seit der Festlegung
des abgegrenzten Gebiets bei Erhebungen nie ein Befall durch X. fastidiosa

festgestellt wurde.
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c) Die unter Buchstabe b genannten Arten spezifizierter Pflanzen wurden in der Datenbank
der Kommission fur Wirtspflanzen veréffentlicht, bei denen ein Befall in diesem spezifischen

abgegrenzten Gebiet bisher nicht festgestellt wurde.

d) Die Pflanzen werden zu geeigneten Zeitpunkten im Jahr Pflanzenschutzbehandlungen
gegen die Vektorpopulation in allen ihren Stadien unterzogen, um sicherzustellen, dass sie

frei von Vektoren von X. fastidiosa gehalten werden (Kapitel 5.2.3.2).

e) Die Partien der spezifizierten Pflanzen wurden durch den zustandigen PSD mdéglichst nah
am Zeitpunkt der Verbringung einer Inspektion und einem molekularen Test unterzogen,
wobei ein Stichprobenplan angewandt wurde, mit dem ein Auftreten befallener Pflanzen von

1 % mit einem Konfidenzniveau von mindestens 95 % nachgewiesen werden kann.

f) Die Partien der Pflanzen wurden moglichst nah am Zeitpunkt der Verbringung

Pflanzenschutzbehandlungen gegen alle Vektoren von X. fastidiosa unterzogen.

Die Verbringung spezifizierter Pflanzen, die wahrend ihres gesamten
Produktionszyklus in einem abgegrenzten Gebiet in vitro kultiviert wurden, aus
diesem abgegrenzten Gebiet heraus und von den entsprechenden Befallszonen in die
Pufferzonen (DVO, Artikel 21) darf nur erlaubt werden, wenn alle folgenden Bedingungen
erfullt sind:

a) Die spezifizierten Pflanzen wurden wahrend ihres gesamten Produktionszyklus auf einer

anerkannten Produktionsflache (siehe unten) kultiviert.

b) Die Pflanzen wurden in einem transparenten Behalter unter sterilen Bedingungen kultiviert

und erfillen eine der folgenden Bedingungen:

e Sie wurden aus Saatgut gezogen.

e Sie wurden unter sterilen Bedingungen von Mutterpflanzen vermehrt, die
ausschlief3lich im Gebiet der Union in einem Gebiet angebaut wurden, das frei von X.
fastidiosa ist, und die getestet wurden und nachweislich frei von X. fastidiosa waren.

e Sie wurden unter sterilen Bedingungen von Mutterpflanzen vermehrt, die auf einer
Flache angebaut wurden, welche die in Artikel 19 der DVO festgelegten Bedingungen
erfullt, und die getestet wurden und nachweislich frei von X. fastidiosa waren, wobei
ein Stichprobenplan angewandt wurde, mit dem ein Auftreten befallener Pflanzen von

1 % mit einem Konfidenzniveau von mindestens 95 % nachgewiesen werden kann.

c) Die Pflanzen werden durch die abgegrenzten Gebiete oder innerhalb der abgegrenzten
Gebiete unter sterilen Bedingungen in einem Behalter verbracht, der die Méglichkeit eines

Befalls durch X. fastidiosa und entsprechende Vektoren ausschlief3t.
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Die Verbringung von in der Ruheperiode befindlichen Pflanzen der Gattung Vitis, die
zum Anpflanzen bestimmt sind, ausgenommen Saatgut, und die eine Zeit lang in
einem abgegrenzten Gebiet angebaut wurden und als spezifizierte Pflanzen fiir dieses
abgegrenzte Gebiet gelistet sind, aus diesem abgegrenzten Gebiet heraus und von

den entsprechenden Befallszonen in die Pufferzonen (DVO, Artikel 22) darf nur erlaubt

werden, wenn alle folgenden Bedingungen erfiillt sind:

a) Die Pflanzen wurden auf einer Flache angebaut, die einem Unternehmer gehort, der nach
Artikel 65 der Verordnung (EU) 2016/2031 registriert ist.

b) Die Pflanzen wurden mdglichst nah am Zeitpunkt der Verbringung einer geeigneten
Warmebehandlung in einer Einrichtung unterzogen, die durch den zustandigen PSD fur
diesen Zweck zugelassen wurde und beaufsichtigt wird; bei dieser Warmebehandlung
werden die in der Ruheperiode befindlichen Pflanzen fir 45 Minuten in ein Wasserbad mit

einer Temperatur von 50 °C getaucht.

Die Verbringung spezifizierter Pflanzen, die eine Zeit lang in einem abgegrenzten
Gebiet angebaut wurden, innerhalb der Befallszonen, innerhalb der Pufferzonen und

aus den Pufferzonen in ihre jeweiligen Befallszonen (DVO, Artikel 23) darf nur erlaubt

werden, wenn alle folgenden Bedingungen erflllt sind:

a) Die Pflanzen wurden auf einer Flache angebaut, die einem Unternehmer gehort, der nach
Artikel 65 der Verordnung (EU) 2016/2031 registriert ist.

b) Die Flache unterliegt einer jahrlichen Beprobung und Testung auf das Auftreten von X.

fastidiosa.

c) Die Ergebnisse der jahrlichen Inspektion und der Testung einer reprasentativen

Stichprobe bestatigen, dass X. fastidiosa nicht auftritt.

d) Die Pflanzen werden zu geeigneten Zeitpunkten im Jahr Pflanzenschutzbehandlungen
gegen die Vektorpopulation in allen ihren Stadien unterzogen, um sicherzustellen, dass sie

frei von Vektoren gehalten werden (Kapitel 5.2.3.2).

e) Die Unternehmer fordern den Empfanger dieser Pflanzen auf, eine Erklarung zu

unterzeichnen, dass diese Pflanzen nicht aus diesen Zonen verbracht werden.
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Anerkennung von Produktionsflachen

Laut Artikel 24, DVO darf der zustandige PSD eine Produktionsflache fir die Zwecke der

Artikel 19 und 21 der DVO (siehe oben) nur anerkennen, wenn sie alle folgenden

Bedingungen erfillt:

a) Sie ist nach Artikel 65 der Verordnung (EU) 2016/2031 (Amtliches Unternehmerregister)

registriert.

b) Sie wurde von dem zusténdigen PSD als eine Flache anerkannt, die physisch gegen X.

fastidiosa und seine Vektoren geschuitzt ist.

c¢) Sie wurde durch den zustandigen PSD mindestens zwei Inspektionen im Jahr zu dem am

besten geeigneten Zeitpunkt unterzogen.

Stellt der zustandige PSD wahrend der jahrlichen Inspektionen ein Auftreten von X.
fastidiosa oder Beschadigungen des physischen Schutzes fest, widerruft er unverziglich die
Anerkennung der Flache und untersagt voriibergehend die Verbringung der spezifizierten
Pflanzen aus den betroffenen abgegrenzten Gebieten und von den entsprechenden
Befallszonen in die Pufferzonen. Die Bundeslander erstellen eine Liste aller anerkannten
Flachen in den abgegrenzten Gebieten und halten sie aktuell. Das JKI Gbermittelt diese
Liste unmittelbar nach der Erstellung oder Aktualisierung an die Kommission und die

anderen Mitgliedstaaten.

Pflanzenpasse (DVO, Artikel 27)

Spezifizierten Pflanzen nach Artikel 19-26 der DVO durfen nur dann innerhalb der Union

verbracht werden, wenn ihnen ein Pflanzenpass beigefligt wird. Fur die spezifizierten

Pflanzen geman Artikel 23 der DVO gelten folgende Zusatzbedingungen:

a) Werden sie lediglich innerhalb der Befallszonen verbracht, so ist neben dem
Ruckverfolgbarkeitscode gemal Anhang VIl Teil A Nummer 1 Buchstabe e der Verordnung
(EU) 2016/2031 der Vermerk ,Befallszone — XYLEFA® einzutragen.

b) Werden sie innerhalb der Pufferzone oder aus der Pufferzone in die Befallszone

verbracht, so ist neben dem Ruckverfolgbarkeitscode gemafl Anhang VII Teil A Nummer 1

Buchstabe e der Verordnung (EU) 2016/2031 der Vermerk ,Pufferzone und Befallszone —
XYLEFA® einzutragen.
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Amtliche Kontrollen bei der Verbringung spezifizierter Pflanzen innerhalb der Union

Die amtlichen Kontrollen bei der Verbringung von spezifizierten Pflanzen aus abgegrenzten
Gebieten sind in Artikel 32 der DVO wie folgt geregelt:

(1) Der zustandige PSD fuhrt systematisch amtliche Kontrollen bei den spezifizierten
Pflanzen durch, die aus einem abgegrenzten Gebiet heraus oder aus einer Befallszone in

eine Pufferzone verbracht werden.

(2) Diese Kontrollen werden mindestens an den Orten, einschlieRlich StralRen, Flughafen
und Hafen, durchgefiihrt, an denen die spezifizierten Pflanzen aus Befallszonen in

Pufferzonen oder in andere Teile des Gebiets der Union verbracht werden.

(3) Diese Kontrollen umfassen eine Dokumentenkontrolle und eine Namlichkeitskontrolle der

spezifizierten Pflanzen.

(4) Diese Kontrollen werden unabhangig vom erklarten Ursprung der spezifizierten Pflanzen,
von ihrem Eigentimer oder von der fir sie zustandigen Person bzw. Einrichtung

durchgefuhrt.

(5) Ergeben diese Kontrollen, dass die flir Ausnahmen vom Verbringungsverbot festgelegten
Bedingungen nicht erfullt sind, vernichtet der zustandige PSD unverziglich die
beanstandeten Pflanzen an Ort und Stelle oder an einem nahegelegenen Ort. Dabei sind alle
Vorsichtsmafinahmen zu treffen, um wahrend des Entfernens und nach dem Entfernen eine

Ausbreitung von X. fastidiosa und aller auf der Pflanze befindlichen Vektoren zu vermeiden.
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Anlage 7: Begriffserklarung und Abkutrzungen

Xylella fastidiosa, X.
fastidiosa

Spezifizierter Schadorganismus (entspricht "spezifizierter
Schéadling" in DVO, Artikel 1)

Wirtspflanzen

Zum Anpflanzen bestimmte Pflanzen, aul’er Saatgut, der
Gattungen und Arten, die nachweislich fir eine oder mehrere
Unterarten von X. fastidiosa anfallig sind (gelistet in DVO (EU)
2020/1201, Anhang 1)

Spezifizierte Pflanzen

Zum Anpflanzen bestimmten Wirtspflanzen, au3er Saatgut, der
Gattungen und Arten, die bekanntermal3en fir bestimmte
Unterarten von X. fastidiosa anfallig sind (gelistet in DVO (EU)
2020/1201, Anhang II)

Verdacht auf
X. fastidiosa

a) Eine Pflanzenprobe (mit oder ohne Symptome fiir einen
Befall mit X. fastidiosa), die in einem Screeningtest positiv
ist

b) Symptomatische Wirtspflanze (ggf. mit Ursprung aus
einem Befallsgebiet), bei der ein Befall mit X. fastidiosa
aufgrund der Umstande plausibel erscheint

c) Pflanze (mit oder ohne Symptome) gleicher Art aus
derselben Erzeugerquelle wie eine bekanntermalen
befallene Pflanze (Vorwarts-/Ruckverfolgung)

Eine Vektorenprobe, die in mindestens einem Screeningtests
positiv ist

Identifizierung
(Nachweis) von X.
fastidiosa (ohne
Unterartenbestimmung)

Eine Pflanzenprobe mit oder ohne Symptome und mindestens
zwei Screeningtests (basierend auf verschiedenen
molekularbiologischen Testverfahren) sind positiv (DVO, Artikel 2

(6))

Eine Vektorenprobe, die in mindestens zwei Screeningstests
positiv ist

Identifizierung
(Nachweis) von

X. fastidiosa (mit
Unterartenbestimmung)

Eine Pflanzenprobe mit oder ohne Symptome flr X. fastidiosa,
positiv in mindestens zwei Screeningtests und
Unterartenbestimmung (mit molekularen Tests am Pflanzenextrakt
oder am Bakterienisolat). Die Unterart von X. fastidiosa muss an
jeder nachweislich befallenen Pflanzenart in dem betroffenen
abgegrenzten Gebiet bestimmt werden (DVO, Artikel 2 (7))

Rahmennotfallplan

DVO Durchfihrungsverordnung (EU) 2020/1201 Gber MalRnahmen zum
Schutz der Union gegen die Einschleppung und Ausbreitung von
Xylella fastidiosa (Wells et al.)

RNP; "Rahmennotfallplan zur Bekampfung prioritéarer Schadorganismen

in Deutschland"; Begleitdokument der spezifischen Notfallplane zu
den prioritdren Schadorganismen. Enthalt allgemeinguiltige
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gesetzliche Grundlagen und Verfahrensweisen bei einem
Auftreten eines prioritdren Schadorganismus.

Privatperson andere Personen als Unternehmer (s. u.) oder Behodrde

Tilgung Anwendung von pflanzengesundheitlichen Ma3nahmen zur
Entfernung eines Schadorganismus aus einem Gebiet

Unternehmer eine Person, die professionell einer oder mehreren der folgenden

Tatigkeiten in Bezug auf Pflanzen, Pflanzenerzeugnisse und
andere Gegenstande nachgeht und rechtlich dafir verantwortlich
ist: a) Anpflanzen; b) Zichtung; c) Produktion, einschlief3lich
Anbau, Vermehrung und Versorgung; d) Einflhren in das Gebiet
der Union und Verbringung innerhalb dieses Gebiets und aus
diesem Gebiet heraus; e) Bereitstellung auf dem Markt; f)
Lagerung, Gewinnung, Versand und Verarbeitung; g) Forschung
und Versuchswesen.

Auch nicht gewerblich Tatige fallen unter den Unternehmerbegriff,
wenn sie beruflichen Tatigkeiten der oben genannten Definition
nachgehen. Das schlief3t ausdricklich auch z. B. botanische
Garten und wissenschaftliche Einrichtungen mit ein.
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